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KÉRDÉSEK
Hitkaságxzámba megy Hanoiik .Jó

zsef opcl Lakos hozzám in lézert le
vele. Feladója nem panaszkodik,
nem kér segítséget, csupán tájé
koztat. Már régen elhatározta ugyan
is ,■ hogy csak akkor Lemervei meg
n történetevei, amilto'- vvg | 1..eeil..n
lezárul az ügye, amelynek igazsá
gos- lumenetelébcn kezdettől fogva
szilárdén hízott. Nos, bekövetkezett,
amiben rernénykedeu. és most rém
bízta ennek eldöntéséi, érdeműinek
turlom-e foglalkozol az esetevei.
Igen, mert lölBttább tanalKftgoB.
A, levélíró tizenegy éven át, 1Ü84.
március 15-ig dölgázoiii .élein risú
munkahelyén, a zagyvaszántói köz
pontú Zagyvfivöigye Termelőszövet
kezetben. nitol az utulsö három bsk-
lencioben főkönyvéin volt. Bizonyára jó munkát végzett. hiszen külön
ben nem kapta volna meg j iiií.'a-
ló dolgozó címet, Hogy mégis el
ment. állialyttűKsel, egy vAl 1 a 101hoz,
unnak bonyodalmat okul tehettek,
amelyek .zzemban — a kusuhbl fej
lemények bizonysága szerint — nem
őrá Vetnek árnyékot.
Békéi színezetű, megegyezéses tá

vozása utón, nkkvr 'ütőit ki a haj,araikor levélben kérte, hogy fclyó-
stlKük a Jogszabály szerint neki járó Időarányos prémiumot. Elutastó
választ kapói!, mire a dönlöblzoft-
sághoz Eartlalt Miközben ez a le
velezés tartóit, először vezotfafegl
ülés, majd küldöttgyűlés elé terjsaz-tettik az ügyet Különféle rendelke
zésekre való — fondorlaton <'3 meg
tévesztő — hivaikozásijk tu In
mindkét l&IfltetLel elfogadtatták azt
u lörvénysérlö határozatot, amelyre
azután la dönitfJbiaotUág szintén el-
uiiLsi.tó vúJasalAVífo bivatikoacilt,
Ezzel azonbüü nem értek be íizols.akik időt fa ÍÚmds-iEfit nem kí
mélve, jn.ao ügyhöz méltó liuzga-
lommal fotfallccztok a leváifrö há
láséval. lrkiüaríl.ettúk", fa Írásban
közöltéit a volt lökönyvrióveí. hogy
vissza kel! fizetnie 13 212 forint nk-
Witfei köluégei, meri tnöfolynmön.vett részt, nz pedig ennyibe ko¬

rúit Rsm Zavarta ukt1. hagy ez a
követelés jogtalan iis unnak írJtjén,
egy évvel korábbon, Hanzlik József
rnrurilcaliely-változhitásHkar, egyetlenIIliit1 lurtozáki sem lürtteltci; fel az
úgynevezett MIL.-lapun (munkavál
lalói igazolási topj.
Isfftí-i levél ii dúTTlublzulIlkához,ojmiui pedte megint elutasító vú-

Jaaz. megtoldva uzznl aZ épületes
indokolással, hogy ,... u panaszos
tól, mint felsőbb ézintü vezclClull,
elvárható lett volna, hogy Ilyen Jel
legű tartozása rendezésit ne tartsa
sérelmesnek", ö viszont továbbra
is annak tartatta, és az Egri Munkaügyi
Jotúgyj Bírósághoz fordull. Ez a bí
róság kötelezte a <:eirne.!teshvetke-
zetet az időarányos prémium ktll-
Zeíádüre. És mentesítet le b volt fő
könyvelőt -annak a bizonyos ,ktö-
uisi költségnek a megtérítése alól
A tsz lellebbeeelt, így kerüli az ügy
a Heves Megyei Bírósághoz
Többszöri tárgyalás kcrveikiffiTlt,itanzlik Jűzhetnek új munkah&lvfr

Töd Utazta kellett- megJele unta a bí
róságon, ami uírmészric-aeri nem
használt a jő hírének. Végül Is a
másodfokú bíróság helyben hagyta
az elsőfokú ítéletet, i. 0 tárgyalási
költségek megféri lésére Is líóteléz-
tie s -szövetkezetei. Azóta Ilunzllk
József megkapta az üt mcglLletó
02níl forint lílűarádyat Tntemíumot.Az i'gész tortúra majdnem kel
évig [artölt. Eleve nyilvánvaló Volt,
hogy valaki (k) törvényuértő ma-
ga tanúst tanúsít (anak). jogtalan
KöVetelfal támaszt tuuak) Tiljeko-
zaHon3águkról szó sem tahit, hi-wn mindéi’,t Jogtanstasosl aegúdlfl-
tel tettél.- Sót tudtak n uzegyen letc<
tjrMlíödésrü] a mcgytil tanács ea más
szerveit Illetékesei Is. képvlaelöik
ugyanis Jelen Voltak 0 már emlí
tett küLdöitcyűJesen, amely tör
vénysér tó döntést hozott. Olyat,
amelyet ;i bíróság — u dnnióblzolL-
tág hulilrcixuiivai eayüll — huláiy-
tatanhott-
Ha ennék a« estinok csak az

anyagi réttel! nézzük, ékkor — u
jogerfa blró'.ÍLgl iteleibdl foltadifon— megáüapjÜMitJUÍc. hogy u ternte-
löszCvtikaailn.t'k mintegy üzecer fo
rintjába kfirülL a n.?nr, úszta fomí-
yú ttazáólkodiis, Ezzel fogunek öw-szű e köveiIcez/i kérdéseim: 1, Kit
téritől ez az iöaitag? 2. Ugyebár, fril
IWTt tetotazhetó; hogy a ta'rrtcl.ezC'-
véilkezéi khgitaégÍLÜ 3 Ml íJk ille-
lúlí.eaulr. vnléHtényc a jügianársffi
szerepévt'íl éhben az úgybén 7 4. S
a Sűjál nútgükfaöl? fi Ugye, kalló
rfazlrteajteggel Ibmérteittic ezt az
tlszúmurltó történetet es a Jogerős
ítéletül a veaetöségi üi«=en fc n köl
tiöngyű lésen?
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