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Elég csak rapillantani Kiss Péter bibliogrdfiajdara, hogy azon-
nal szemet szurjon: a Foegyhdzmegyei Konyvtdr, annak toér-
ténete, Eger miivelodéstirténetében jatszott szerepe régota
foglalkoztatja. Legujabb konyvét is ennek szentelte.

- Az egyhazmegyei kOnyvtar torténetével mar jo néhanyan
foglalkoztak, koztiik én is. Legutobb a Liceum kotetben (Az
egri érseki Liceum torténetébol), az épuletrdl és a benne
miikodott intézményekrdl megjelent munkamban. Ez a

2016-0s kiadvany annyiban érdekes talan, hogy ez az els6

olyan munka, ami kimondottan a leveltari, korabeli forra-
sok alapjan tarja fel az intézmény maultjat. Ez egyrészt azt
jelenti, hogy sok 0j dolog kertilt abba a kotetbe a konyv-
tarral kapcsolatban, ami ezt megel6zden ismeretlen volt,
masrészt pedig elég sok hibajavitast tartalmaz, 6sszevetve

mas szerzOk addig megjelent irasaival. A korabbi kutatasi

eredményeim koziil itt is megemlitettem, hogy Eszterhazy
puspok eredetileg nem a tridenti zsinatot akarta megfes-
tetni a barokk terem mennyezetére, hanem Matyas kiralyt
a korvinai kozott, illetve ki volt az els6 konyvtaros. De en-
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nek a konyvnek nem az volt a célja, hogy a Féegyhdazmegyei
konyvtar torténetét mutassa be, hiszen az csak egy intéz-
meny az 0sszes tobbi koziil, ami abban az éptiletben miiko-
dott. A Liceum alapfunkciéja, mint tudjuk, az oktatas volt,
ugyhogy elsGsorban az oktatasi intézményeket igyekezett
osszegyljteni. Azokat is, amelyek korabban teljesen isme-
retlenek voltak, mint pl. a kertészeti és sz6lészeti oktatas.
A konyvtar az épiiletbe tervezett egyetemi oktatasnak lett
volna a kiegészito része, Eszterhazy Karoly plispok ezért
hozta létre. A nyomdatdél kezdve a mizeumon at a kiilon-
bo6z0 kiallitasokig j6 néhany mas dolog is miikod6tt benne,
egy id6ben itt volt még a varmegyei fegyvertar is. Annak
a kotetnek mindezek bemutatasa volt a célja. A konyvtar
viszont van annyira jelent6s - nem csak Egerben, hanem
orszagosan és nemzetkozi szinten is - az unikumai, a be-
rendezése, a freskdja kapcsan, hogy ennél sokkal tobbet
érdemel: azt, hogy a toérténetét minél részletesebben és hi-
telesebben prébaljuk megismerni.

- Emlitetted, hogy errél mar sokan irtak. Mﬁnnyibw
uj az a fa;m megkﬁmixtes, amzt Te aﬁk&imazm} a kanyw

ebbm a temaban?

- Ugy gondolom, hogy ezt nem lehet mashogy elérni,
mint maganak a konyvtar miikodése soran keletkezett ira-
tanyagnak a korabeli nyomtatott forrasokban megjelent
adatokkal torténé kiegészitésével. Igy kerekedett ki most
ez a konyvtartorténet, ami - ugy gondolom - az eddigiek
kozul mindenféleképpen a legteljesebb és a hibajavitasok
révén talan a leghitelesebb is. Még a 2016-os kiadvanyhoz
képest is vannak benne ujdonsagok.

Téged, a téma

&3

- Melyek voltak azok, amelyek még
szakavatott ismerdjét is megleptek?
— A konyvtarrol sz616 korabbi irasaimban is kiilon hang-

stlyt kapott Gardonyi és a konyvtar, illetve Gardonyi és a

Liceum kapcsolata. Most sikeriilt annak nyomdara bukkan-
ni, hogy a szazadfordulo elott mit tudott, illetve hogyan
vélekedett a konyvtarrol. Valdszintlleg éppen az Egri csil-
lagokhoz szeretett volna anyagot gyljteni és ehhez lett
volna sziiksége konyvekre. Gardonyi irt az OSZK-nak, hogy
kaphatna-e a ,nemzet konyvtaratol” - ahogy 6 fogalmazott

-annak idején - kolcson konyveket az éppen késziild regé-

nyehez. Hivatalbdl vissza is irtak neki, hogy maganember-
nek sajnos nem tudnak kiildeni, viszont hogyha megkeres
egy olyan intézmenyt, mint pl. az ,érseki lyceumi konyv-



tar” akkor azon keresztiil ennek semmi akadalya nincsen,
mert annak a felel6sségére mar elkiildik a kért mtiveket. De
amit keres, lehet ott meg is talalja. Valaszaban az ir6 egye-
‘bek mellett ezt irta: ,A mi a liceumi konyvtart illeti, az zart
konyvtar, papi konyvtar s privat konyvtar, - nem kérhetek
belble konyvet.” Ez engem olyan értelemben meglep, hogy
itt, a varosban volt és ennyire nem ismerte az egyhazme-
gyei konyvtarat. Abbodl a szempontbol viszont nem, hogy
tudjuk, mennyire zarkézott életet folytatott. Ezért volt
akkor még - ennyire tajékozatlan.

Mas érdekességek?

Nem csak Magyarorszagra kolcsonzott konyveket,
vagy kuldott el masolatokat a konyvtar. Svajcra és Skociara
vonatkozoan is van tudomasunk ilyen kérések teljesitésé-
rol. A kornak megfelelden igen érdekes volt akkoriban ez
a masolatktildeés. El6szor megbiztak egy fényképészt azzal,
hogy keszitse el oldalanként a masolatot a kéziratrol vagy
kédexrol, amit aztan elkildtek.

- AKkkoriban ez volt a mai szkennelés és e-mailben
kiilldés megfeleldje, csak 150 éve még postakocsin,
majd vastton, hajon, tobb hétig, honapokig tartott a
kézbesités!

Még azt is tudjuk, hogy mely fényképeszeknek volt eh-
hez megfelelo felszerelésiik Egerben. Az is érdekes, hogy
mikortol kezdtek irni elészér a konyvtarrol. A jelenlegi is-
mereteink szerint az 1810-es évekre datalhatd az elsd ilyen
megjelenés. A kézirattarat mar akkor is kutattak. S6t, voltak
olyan helyek, ahova el is kiildték a kért dokumentumokat.
Kiilon fejezetben foglalkozok azzal, hogy 1810-t61 1949-ig,
a masodik allamositasig hany helyre kiildtek el eredeti kéz-
iratokat, adott esetben kiilfoldre is, koztiik Németorszagba
a hallei egyetemre és a Parizsi Vilagkiallitasra. Még arra is
volt példa, hogy az Orszagos Széchenyi Konyvtar fordult a
Foegyhazmegyei Konyvtarhoz, hogy teljesitsenek egy-egy
kérést.

hetett megtud
ni?

1944-t irtunk akkor, amikor rendelet sziiletett a zsidé
szarmazasu szerz6k miiveinek begyiijtésérol. Ez vonatko-
- zott az egri Foegyhazmegyei Konyvtarra is. Annak idején a
konyvtaros el is készitette a jegyzéket a meglévé miivekrol

és ebben Brody Sandor két munkaja is szerepelt. A jegyzék
alapjan a nyomda ezt atvette és gondoskodott réla, hogy
zuzdaba kertiiljenek ezek a konyvek, koztiik a két Brody-ko-
tet is.

~ Szerintem Vorosmarty Mlhalyt és azt a bizonyos
tintatart6t sem hagyjuk ki!

Arrol eddig is tudomasunk volt, hogy Voroésmarty Mi-
haly egyik tintatart6ja korabban az Egri Erseki Liceum Mu-
zeumaban volt lathaté. Az viszont eddig ismeretlen adat
volt, amely 1866-ban jelent meg a korabeli helyi sajtoban.
E szerint Zador Gyorgy jogtudds, ,a Vorosmarty, Bajza és
Toldy altal 1830. tajan vitt élénk irodalmi mozgalom egy-
kori bajnoka, (...) Erdekes lesz tudni, hogy Vérésmartynak
azon tintatartojat, melybdl a halhatatlan koltd »Eger« czi-
mu hdskoltemenyét irta, s mely jelenleg az egri lyceumi
konyvtarban Oriztetik, az elhunyt jeles férfiu ajandékozta a
nevezett intézetnek.” A kutatasok soran azonban nemcsak
ez valt ismertté, hanem az is, hogy az ajandékozasra legké-

O0bb 1860-ban sor kertilt. Egy korabeli visszaemlékezés-
ben egyebek mellett ugyanis az olvashaté, hogy ,Gedeon
bevitt Egerbe, beajanlott Kovacs Ferenc egri festének 1860
év aprilis ho 10-én. (...) aliceumban pedig (...) Nagy konyv-
tar, (...) s egyéb gylijtemeény, ezek kozott Vorosmarty Mihaly
tintatartéja is.”

Remélem, sikeriilt felkelteniink a kivancsisagot ezzel a
kis riporttal. Az biztos, hogy engem érdekel, hogy milyen
ujdonsagokra derult fény Magyarorszag egyik legszebb
konyvtaraval, az Egri Foegyhazmegyei Konyvtarral kapcso-
latban.




