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a szaz év mulva egy ki-

vancsi médiatorténész

szakdolgozatot akar irni

abbol, hogy a mai na-

pon a magyar sajto mi-
képpen emlékezett meg a trianoni
békediktatumrol, akkor nem lesz
konnyt dolga. De nem azért, mint-
ha a magyar kozvélemény a béke-
diktatum mélyen igazsagtalan vol-
taval ne értene egyet, hanem azért,
mert a mai Magyarorszagon alig
van igazi sajtd — az meg nem lesz til
érdekes szaz év mulva (most sem
az), hogy egy illiberalis uragag kéz-
bél etetett udvaraban miféle propa-
gandat gyartanak.

De némileg meg szeretném
konnyiteni annak a leendé kuta-
tonak a dolgat, ezért azt {izenem
neki 2120-ba: a szomoru centena-

rium alkalmabdl nem mindenkinek
ment el az esze ebben az orszagban,
és aki a torténelmi Nagy-Magyar-
orszag visszaallitasanak abrand-
javal hiilyitette az 6véit, az 2020-
ban sem tudta, hogy mirdl beszél.
A torténelmi Nagy-Magyarorszag
nem volt az a foldi Kanadn, aminek
képzelik és ma hazudjak. Még a ma-
gyarsag szamara sem volt az, anem-
zetiségekrdl nem is beszélve.

A torténelmi Nagy-Magyaror-
szagrol a trianoni békediktatumot
megel6zé néhany évtizedben ma-
gyarok szazezrei emigraltak kiil-
foldre, amit a magyar politikai elit
szamito cinizmussal szemlélt: jobb
is, ha az a sok szazezer nincstelen
paraszt elmegy innen, legalabb
nem fognak belepofazni az urak
dolgaba. Hogy mindezek dacara a
magyar nép meg van gy6zédve a
trianoni békediktatum vérlazito-
an igazsagtalan voltardl? Persze,

a magyar tarsadalom szamara ez
nem kérdés. Hogy a békediktatum
mélyen sértette és sérti a magyar
nép onrendelkezéshez valo jogat?
A magyar kozvéleményben ezt sem
vonja kétségbe senki.

De sziiletett-e ma barmilyen
termékenyit6 gondolat abbdl a
felismerésbél, hogy a magyar tar-
sadalom ebben az egyetlen kérdés-
ben, azaz Trianonnak a magyar nép
szamara igazsagtalan voltaban szaz
év Ota mélységesen egyetért? 2120-
ban az a bizonyos torténész azt
fogja kérdezni a mult embereit6l:
mit tudtatok vele kezdeni, hogy ha
Magyarorszagon létezett érzelmi
nemzeti minimum, akkor az éppen
Trianonnal volt kapcsolatos?

Talan tovabb kellett volna menni
az egyetértésnek ezen az utjan, és
nem hagyni, hogy a magyar szélsé-
jobboldal elfoglalja Versailles-t, be-
vegye magat a Trianon-palotaba, és
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a falait — a h6borgé nacionalizmus
jegyében - kiviilrél-beliilrél kita-
pétazza a sajat hazug plakatjaival.
Nem kellett volna annyiban hagyni,
hogy a magyar tarsadalom jelentds
része magaéva tegye vagy legalabb-
is beletorédve elfogadja azt a szél-
sGjobboldali lazképet, hogy a doku-
mentumot a ,,zsidé Kun Béla” és a
,voros Karolyi” egylitt fogalmaztak
- és ennél sokkal tobbet a magyar
tarsadalom jelentds része nem is
tud az egészrdl. Ennél mar csak az
fajdalmasabb, hogy nem is akar.

Trianonrol a magyar tarsadalom
a rendszervaltas el6tt a hatalom
nyelvén hallgatott, azdta pedig a
jobboldal nyelvén gondolkodik és
beszél. Es 2120-ban, amikor az a
leendd torténész idaig jut az olva-
sasban, fol fogja tenni a kérdést: de
mire mentetek vele, hogy mindezt
tudj:étok?

Es milyen igaza lesz.



