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Az elit mindig konnyebben

kollaboral

Majtényi Gyorgy: A totalitarius rendszerek alulrdl is epitkezneR

Amikor az emberek elfogadjak a hatalom altal megszabott kereteket, és a hétkoznapokban ezek alapjan
kotik meg a sajat kompromisszumaikat, akkor egyittal stabilizaljak, iizemszeriivé is teszik az autoriter
rendszer miikodését - mondja a 168 Oranak Majtényi Gyorgy torténész, aki nemrég megjelent, Egy forint
a krumplis langos cimil kotetében személyes sorsokon keresztiil mutatja be a Kadar-kor tarsadalma-
nak legjellemzobb vonasait. A tarsadalomtudost arrol is kérdezziik, milyen analogiakat fedez fel a NER
és a Kadar-korszak kozott, mikor miikodott nalunk utoljara a tarsadalmi szolidaritas, és milyen egyéni
alkukat kellett megkdtni ahhoz, hogy valaki lemondjon a demokratikus alapjogokrol a személyes boldo-

gulasa erdekeben.

| On torténészként az 1990 eldtti évtizedekkel
| foglalkozik. Milyen gyakran kapja meg azt a
| kérdést, hogy a NER-rel visszatértiink-e a Ka-
| dar-korba?

Elég gyakran. A hallgatoim példaul rendszeresen
rakérdeznek.

| Mit szokott valaszolni?

Attol fiigg, miként teszik fel a kérdeést. Ha a le-
heto legegyszertbben, akkor az a valasz, hogy a
két rendszer nem ugyanolyan. Léteznek ugyan
parhuzamok, de a kiilonbségek joval markansab-
bak. Amiben ma éliink, az mar nem alkotmanyos
demokracia, inkabb valasztasi autokracia, és lat-
hatoan az . emberi jogok tovabbi korlatozasa felée
tart. A Kadar-korszak viszont a hatalomgyakorlas
szempontjabol mindvegig diktatira
volt, fiiggetleniil attol, hogy mikent
valtozott, puhult fel az utolso idosza-
kara.

| A Kadar személye iranti nosztalgia-
! nak mik a legfobb okai?

Kadar népszeriisége, személyének
megitélése az elmalt hatvan évben
folyamatosan valtozott, és ez igaz a
rendszervaltozas elotti idoszakra is.
Az '56-0s megtorlasok miatt eleinte
kifejezetten népszeritlennek szami-
tott, ami a hatvanas evekben fordult
at. Kadar imazsanak f6 vonasa az
volt, hogy 0 a nép egyszerli gyermeke,
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életvitelében sem kiilonbozik az atlagembertol. A nyolcvanas években vi-
szont mar érzékelhetok voltak a rendszer valsagjelenségei, és a korabeli
felmérések is azt jelezték, hogy megrendiilt Kadar népszerlsége. Halalat
kovetden, a rendszervaltozas utan ismét népszeriibbé valt, aminek legfobb
oka a szocializmus életszinvonal-politikajaban keresendo, hiszen a rezsim
torekedett ra, hogy a tarsadalom minél szélesebb rétegei szamara a ko-
rabbinal magasabb nivoji életvitelt tegyen lehetové. Ennek a sulyat epp a
rendszervaltas utani idoszak életszinvonal-romlasa adta meg, az emberek
az 0j berendezkedés blineként azonositottak a tomeges munkanelkiiliséget
vagy a hajléktalansagot. Ezen tul a Kadar-korszak egy olyanfajta paterna-
lista viszonyt alakitott ki az emberekben a hatalommal szemben, amelyben
nagyon sokan a legfelsobb vezetotol vartak az egyéni boldogulas feltételei-
nek megteremtéseét.

! Ez nem 6sibb reflex?

De, bizonyosan az. A magyar tarsadalomban Kadar elétt sem volt komoly
hagyomanya a demokratikus berendezkedésnek, sot talan altalanos igény
sem volt rd. Marpedig egy elnyomé
rendszer elemzése soran nem elég
megvizsgalni a hatalom intézme-
nyeinek kialakulasat, mukodéset,
legalabb ilyen fontos, hogy milyen
tarsadalmi kornyezetben torténik
mindez. Ahogy Hannah Arendt le-
irja: a modern tomegtarsadalmak-
ban az teszi lehetové a totalitarius
rendszerek megsziletését, hogy az
egyének és csoportok autonomiaja
megszlnik; elszakadnak az embe-
rek kozotti szolidaritas szalai, min-
denki egyéni eéerdekérvényesitéesre
torekszik, mikozben az emberek
valojaban tomegként viselkednek.
A tarsadalomnak a hatalommal valo



kiegyezése sziikségszeri feltetele ennek, hiszen
a diktatorikus rendszerek egyszerre épitkeznek
feliilrél és alulrol, a kultikus vezetd nimbuszat
nemcsak a fentrol iranyitott propaganda, hanem
a lentrol érkezo igény is erositi. Ahogy az embe-
rek elfogadjak a hatalom altal megszabott kere-
teket, és a hétkoznapokban ezek alapjan kotik
meg a sajat kompromisszumaikat, azzal egyuttal
stabilizaljak, lizemszerive is teszik a rendszer
mUkodését. Ehhez persze az a tarsadalmi bela-
tas is kell, hogy az aktualis rendszer hosszu ta-
von fennmarad, muszaj alkalmazkodni hozza. Az
'56-0s forradalom leverése utan ezt érezhették a
magyar emberek.

Valami hasonlot érez a magyar tarsadalom
most is: Orban Viktor sajat bevallasa szerint
legalabb 2030-ig szeretné iranyitani az orsza-
got, a harmadik rétharmados Fidesz-gy6zelem
utan pedig mintha mindenRi arra rendezked-
ne be, hogy a kRovetkezo 12 évben gond nelkiil
folytatodik a NER.

Torténészként azt nem tudom megmondani,
hogy mi fog torténni a jovoben, de az ketsegte-
len, hogy a Kadar-kori és a jelenlegi hatalomgya-
korlds modjaban vannak parhuzamok, a jelenleg
zajlo tarsadalmi folyamatoknak megvannak a ha-
gyomanyaik a magyar torténelemben. Példaul az,
hogy a politika miként hasznalja ki a tarsadalom-
ban meglévé paternalista attitiidoket. Es ez nem
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kizarolag Kadar-kori tradicio.

ARRor nyilvan nem is csak magyar sajatossag.

Természetesen nem, &s nem is csupan tortenel-
mi elézményekre épiil. A rendszervaltasok saja-
tossagaival foglalkozo tranzitologai tanulmanyok
szerint a demokratikus atalakulasok sok esetben
hossz( tavon sikertelenek, visszafordithatok, igy
jonnek létre az allamonkeént eltéro jellegzetessé-
geket mutato hibrid rendszerek. Ennek tartom az
Orban-rezsimet is, amely formalisan megorizte a
demokracia kereteit, és azon beliil mutat autori-
ter vonasokat. Ezzel persze nem nyitott uj feje-
zetet a vilagtorténelemben. Az Orban Viktor altal
kovetett példak ma megtalalhatok szamos ha-
sonld rendszerben Oroszorszagtol kezdve Torok-
orszagon at kelet-azsiai és dél-amerikai hibrid
rezsimekig. Mindegyiknek kozos vonasa, hogy a
mukodoképességének megvannak a tarsadalom-
torténeti elézményei, am ezek nem sziikithetok
le egyetlen korszakra, Magyarorszag esetében
peldaul a Kadar-korra.

Foto: HERNAD GEZA

Egyetemi tanulmadnyait az ELTE-n végezte, 1998-ban torténelem
szakon, kés6bb magyar, majd muzeolégus szakon szerzett dip-
lomat, valamint tanulmanyokat folytatott a berlini Humboldt
Egyetemen. Tiz éven at a Magyar Orszagos Levéltar foosztalyve-
zetéjeként dolgozott, kozben tobb egyetemen-foiskolan is okta-
tott. 2011 dta tanit az egri Eszterhazy Karoly Egyetem politologia
tanszékeén. Fo kutatasi teriilete Magyarorszag 1945 utani tarsada-
lom- és kultirtorténete, Ronyvei tobbek R6z6tt Kadar Janos min-
dennapjairél, a magyarorszagi elitek térténelmerol, a magyaror-
szagi romak tarsadalomtorténetérol szolnak. =
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Erzékelték-e az emberek egyaltalan a Kadar-
eraban a hetkoznapokban, hogy egy totalita-
rius rendszerben élnek?

A totalitarius rendszerek alapvonasa, hogy torek-
szik az emberek privat szférajanak ellenorzésére.
Ehhez kiilonb6zo eroszakszervezetekre, intézme-
nyekre van sziikseg. Az a kérdes, hogy az egyen
miként szembesiilt ezzel a helyzettel, hogyan élte
meg mindezt. Mennyire zavarta, hogy korlatozot-
tan érvenyesiilt a szabadsaga, mennyire tekintette
sikernek az egyéni érdekérvényesitéssel kiharcolt
poziciojat, eletszinvonalat? Elfogadta-e a pater-
nalizmus kereteit, vagy szlknek érezte azokat?
A hatvanas évekre kialakult a diktatira tizemszerti
mukodése, és akik folismerték-kiismerték ennek
a szabalyait, jo esellyel tudtak érvényesiteni az
egyeni vagy csaladi érdekeiket. Kadar Janos sze-
melyét sokszor a hivatalok mogé kepzeltek, az
emberek a sikeres érdekervényesitest tobbnyire a
személyehez kotottek, kudarcaikert viszont altala-
ban nem ot, hanem a hivatalokat okoltak.

Mikozben kRoztudomasi, hogy Kadar tudatosan
tavol tartotta magat Ronkrét iigyektol, nem
foglalkozott egyéni panaszokkal.

De nem is kellett semmit tennie. Kadar Janos tit-
karsagara naponta szazaval érkeztek az egyeéni
kérelmek a legkiilonbozébb ligyekben. Ezeket az
elso titkar nem is latta, a kérelmeket hivatalosan
iktattak, majd atkuldtek az illetekes hatosagokhoz,
intézmeényekhez azzal, hogy visszajelzést kérnek,
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milyen intézkedeés sziiletett. Nyilvanvalo, hogy a Kadar titkar-
sagarol érkezo ligyeket egyetlen hatosag sem merte félretenni,
ellazsalni, igy aztan az érintett allampolgaroknak nagyobb ese-
lyiik volt az érdekérvényesitésre. Sokan ezt az egyéni sikert an-
nak tudtak be, hogy Kadar ,segitett”. Idonként kialakult benniik
egyfajta egyoldall személyes viszony a ,,josagos” partvezetovel.

A rendszerhez valo alkalmazkodas egyforman miikodott a
tarsadalom minden rétegeben?

Altalanossagban is igaz, hogy egy adott politikai rendszerrel valo
kollaboracio a jobb helyzetl tarsadalmi csoportokban erosebb,
a felsobb rétegek jobban rakényszeriilnek a politikai elittel valo
kiegyezesre. A Kadar-korszakban ugyanakkor voltak olyan tarsa-
dalmi csoportok, amelyeknek a létérol és helyzetérol is roppant
keveset lehetett tudni. A rendszer nem tudta alapvetoen megvaltoztatni a leg-
szegényebbek vagy altalanossagban a roma lakossag tarsadalmi helyzetét.

Tarsadalmi szolidaritas sem létezett? Ma egyfajta nosztalgiaval gondo-
lunk vissza a Kadar-korra ebbdl a szempontbél, de lehet, hogy megcsal

az emlekezetiink?

Foté: HERNAD GEZA



Nehéz tarsadalmi szolidaritasrol beszelni, ha
szamos létez0 problémat a rendszer egysze-
rien elhallgatott vagy egyes jelenségeket, ilyen
volt példaul a munkanélkiiliség, kriminalizalt.
A kirekesztett tarsadalmi csoportokkal, igy a ci-
ganysaggal szembeni elditéletek a Kadar-éraban
is er6sek voltak. Nem véletlen, hogy az elso je-
lentds ellenzéki civil kezdeményezés, a Szeta
(Szegényeket Tamogato Alap) 1979-es létrejotte
éppen a szegénység elleni kiizdelemrdl, a ra-
szorulok megsegitésérol, a szolidaritasrol szolt,
ami fontos hagyomanya lehet a demokratikus
mozgalmaknak. Az 1989-1990 utani alkotmanyos
demokracia bukasa részben talan abbol is kovet-
kezett, hogy politikusai nem foglalkoztak kelloen
a szocialis kérdéesekkel.

| A kadari modernizacioban mennyi volt a rend-
| szer szerepe?

A Kadar személyéhez kapcsolt vivmanyok tobb-
sége valdjaban ossztarsadalmi teljesitmeny volt.
Nem egyszer(ien a kozponti hatalom megenge-
débb politikaja, hanem az egyének moderniza-
cios mozgalma, igy a mezogazdasagi kistermelés,
a maganvallalkozasok Gjraéledése inditotta el a
fejlddést. Ezt egyébként a rendszer nem akada-
lyozta, egyes id6szakokban még tamogatta is, sot
felhasznalta a létének igazolasara. A jelenseg fel-
foghato a tarsadalmi torekvések és a partallam
politikajanak egymasra hatasaként is.

A jelenleg szegénységben élo milliok a Kadar-
korszak legelesettebbjeinek egyenes agi le-
| szarmazottjai?

A kutatasok szerint a rokonsag régebbi: valoja-
ban a Horthy-korszakbeli szegénység is tovabb-
élt, a szocializmusban rejtetten a kisfalvakban,

— Hirdetés
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varosi szegregatumokban. A tarsadalmi mobilitas hianya ativel a kiilonb6z6
rendszereken, jollehet a szocialista rendszer tobb tekintetben enyhitette
az esélyegyenlotlenséget. Tobbek kozott az oktatasi rendszer atalakitasa
miatt a szegénységbdl vald kitdrésre a szocializmus nagyobb esélyt kinalt
a Horthy-korszakhoz képest, és a tarsadalmi kiilonbségek is latvanyosan
mérséklodtek. A vagyoni kiilonbségek csokkentéséhez azonban olyan lé-
pések vezettek, mint példaul az erészakos allamositas, ami a legkevésbé
sem szolgalta a tarsadalmi igazsagossag ligyét. Mint ahogy id6vel a politikai
elit vagyoni helyzete, életvitele is sokat artott az igazsagossag latszatanak
~ sem moralisan, sem ideologiai értelemben nem volt védhetd, miért él
ennyire eltérd életszinvonalon egy partfunkcionarius és egy gyari munkas.
Ahogy a korabeli vicc fogalmazott: a konyak a munkasosztaly itala, amit a
képviseldi Gtjan fogyaszt el. Hiaba voltak aranyaiban kisebbek a vagyoni
kiilonbségek a Horthy-korszakhoz képest, ettdl még az emberek igazsagta-
lannak tartottak dket.

Legiijabb Ronyvében olyan személyek életitjat rajzolja meg, akik sorsuk-
kal szimbolizaljak a Kadar-rendszer miikodesét. Szep szammal vannak
roz6ttiik olyanok, akik nagyjabél igy keriiltek fontos pozicioba, ahogy
! az manapsdg a NER viszonyai R6z6tt is torténik.

Ovatosan bannék az 6sszehasonlitassal. A Kadar-korban a nomenklatura-
jog, a kaderhataskori lista hatarozta meg azokat a legfontosabb tisztse-
geket, amelyek betdltésérél a legfelsébb partvezetés kozvetlendl dontott.
E poziciok kozott sokszor szakértelemtol fiiggetleniil vandoroltak a meg-
bizhato kaderek, ezt hivtak kdderforgonak. Ma ilyen lista nincs, de vannak
torvények, Ggynevezett lexek, amelyeket konkrétan egy, altalaban a hata-
lomhoz kozel alld személyre szabnak, és az 6 érvényesiilését szolgaljak.
Hasonlit az is, hogy tobbnyire akkor sem a tehetség és a ratermettseg,
hanem jorészt egyéb szempontok - lojalitas, rokoni kapcsolat, személyes
ismeretség - hataroztak meg, kik keriilhetnek politikailag fontos posz-
tokra. A meghatarozo dolgok régen is kiilonb6z6 informalis eseményeken
déltek el, akkoriban vadaszatokon vagy sziireti mulatsagokon, manapsag
sokszor talan ugyanitt, vagy futballstadionok lelatoin. Volt mar ilyen ido-
szak, csak nem a Kadar-éraban, hanem a Rakosi-korszakban, amikor az
6sszes fontos partvezetd beiilt a fociklubok elnokségébe. Aztan 1950-ben
Rakosi tobbeket visszavont a klubokbol, mert a meccseken Oket szidtak
a szurkolok. Ez volt az elégedetlenség egyik fokmérdje. Most még nem
tartunk itt. / Cseri Péter
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