VIGH LEVENTE

ARCHIVALT TAJAK ORAVECZ IMRE
TAv0zO FA CiMU KOTETEBEN

Az Oravecz-recepcié egybehangzé véleménye
szerint a sokdig Szajla’ munkacimmel késziild,
nagy vérakozds ovezte Haldszoemberrel - ez az
addig folyamatosan megujulé, kisérletezd kolté-
szet tematikdjaban, beszédmadjaban és versnyel-
vében is homogenizélodast kezdett el mutatni:
folytonosség, sot folytatolagossdg érhetd tetten
az azt kovetd lirakotetekben; a 2002-ben megje-
lent A megfelels nap, illetve a 2015-6s Tdvozo fa
bizonyos ciklusai, a Toredékpétlds, illetve a Hely-
redllitds akar az opus magnum appendixeinek is
tekintheték.? Viszont jelentds valtozasok is meg-
figyelhetSk az ezredfordulé utin megjelent ko-
tetekben, tobbek kozt az emlékezés, a lejegyzés,
az archivalds, illetve a természeti taj szinreviteli
modjainak dsszefiiggéseiben.

1 ,[M]aga atematika (a sziiléfalu emlékezete) mar
a kezdeteknél jelen volt Oravecz lirdjaban és onértel-
mezéseiben (pl. a Kolték egymds kozt dnéletrajzaban
vagy A hopik kényve el6szaviban), s maguk a Szajla-
versek is mar az 1980-as évek ota irodnak” - irja
Kulcsar-Szabé Zoltan az 1996-ban, a Haldszéember
megjelenése el6tt két évvel kiadott monogréfidjaban.
KULCSAR-SZABO Zoltdn, Oravecz Imre, Kalligram,
1996, 156.

2 Illetve azok is akdr egymas fiiggelékeinek, vo.: , A két
konyv [A megfelel nap és a Tavozo fa] egyébként is
kisértetiesen hasonlit egymdsra, egymds tulajdon-
képpeni ikerdarabjai ezek (vagy legaldbb igy is lehet
olvasni 6ket), holott tobb mint egy évtized telt el
a két konyv megjelenése kozott. Még a cikluscimek
is rimelnek egymdsra: A tél kisérletei (A megfelel6
nap) és Téli éjszaka (Tavozé fa) vagy Toredékpot-
lds (A megfelelé nap) és Helyredllitds (Tdvozd fa),
arrol nem is beszélve, hogy mindkét kotetben van
egy-egy Maddrnaplo cimii rész is” ~ KRUSOVSZKY
Dénes, A tdvozd én, M, 2016/055, 63.
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A Haldszéember az emlékezés és az emlékezet,’ valamint
a referencialitas és a fikcioképzés viszonydra* vonatkozd kérdé-
seket mar az alcimével (Szajla - Toredékek egy faluregényhez)
is el6irdnyozza, illetve felajanlja a torténetként valé vagy narra-
tivaba rendezd olvasas lehetdségét — jollehet a ,toredékek”-kel
jelzi is az ehhez sziikséges feltételek biztositdsinak eleve eldllt
kudarcat. Szajla azért lehet az emlékezésfolyamat kitiintetett
helye, mert az az egykori rekvizitumaira, targyi és természeti
kornyezetére, sajatos életformaira és nyelvére visszadllithatat-
lan hidnyosségaival figyelmeztet, igy valhat a sajét emlékezete
megdrzésére tett kisérleteknek és ugyanakkor a sajit idegenné
valdsanak a szinterévé. Szajlanak az emlékezés pillanataiban
érzékelt és felidézett ,autentikus” karaktere, multja és jelene
egymasbol rendre rekonstrudlhatatlannak bizonyul, az emlé-
kezémunka ekképp tekinthetd tigy, mint ,,egy mulo félben lévé
vilig beszédtelenné vélo szavainak, vagy taldn pontosabban:
a vildgukat vesztett, de még mindig beszél6 szavaknak a me-
lankolikus megszolaldsa”® A Haldszéember tehét ,egy kozos-
ség életmédjdnak megorokitését lényegében annak poetizé-
lasaként hajtja végre. Ezzel a kozosségteremtd, illetve annak
vilagat konstitudlé nyelv »teremtéerejét« mutatja meg, jelezve
igy tulajdonképpen azt is, hogy az emlékezet megérzése (vagy

3, A Haldszéember megjelenését kovetGen az emlékezés és emlékezet
funkcidinak vizsgalata - az alcim szignifikdns szerepe miatt - a nar-
rativaként valo olvashatdsdg, vagy a »faluregény« koncepcidja ko-
vetkeztében keriilt az értelmez6i miveletek kozéppontjdba. A rog-
zités, felidézés, emlékezés és felejtés konzisztenciaképzd poétikai
teljesitményét azonban a tematikus-referencidlis kod dltal vezérelt
olvasatok nem hozhatték dsszefiiggésbe a koltészettorténeti hagyo-
many vonatkozé poétikai tendencidival, ezdltal az emlékezetretorika
interpreticidja is csak privativ modon biztositott hozzdférést a kétet
ciklusait strukturalé mnemonikus eljérdsokhoz” — Patakt Viktor,
A retorikai képek emlékezete. Emlékezet, idészembesités és hangoltsdg
Oravecz Imre Halaszoember cimi kotetében = Verskultirdk szerk.
KuLCSAR SzABS Erné, KULCSAR-SZABO Zoltdn, LENART Tamds, Rd-
cid, 2017, 203-204.

L Vb.:,nagyon kevés olyan szoveg létezik a vildgirodalomban, melynek
a befogadas sordn ne képzédne meg, tigymond, antropolégiai sziik-
ségszerliségként a valosagvonatkozésa. Az areferencialitdsra jellem-
268 az, hogy nagy mértékben nyelvi referencidkkal dolgozik a mfi, de
az 6nmaga textualitdsdra vagy egy mdsik szovegre vonatkozds nem
zérja, nem zdrhatja ki azt, hogy a dologi referencia is jelen legyen az
értelmezés sordn. A referencialitds nem a fikcionalitdssal dll szem-
ben, mert minden esetben a fikciés mi az, amely kiilonféle (poétikai,
retorikai stb.) eljarasok soran lehet6vé teszi a referencializaldst, a vo-
natkoztatdst vagy egy mésik nyelvi (vagy egyéb médiumban létez8)
produktumra, avagy a viligunkra és a tirsadalomra, amelynek md-
kodésmadja és értelmezhetdsége nem fiiggetlen a nyelvi vagy egyéb
minéségl kézvetitGrendszertdl” — Lavis Jozsef, Lira 2.0. Kozelitések
a kortdrs magyar koltészethez, JAK+PRAE.HU, Budapest, 2015, 283.

5 SziRAK Péter, Az elveszett falu. Kép, szintér vagy poétika? = A magyar
falu poétikdi szerk. Korpa Tamds, Pataki Viktor, POrcz16 Veroni-
ka, FISZ, Budapest, 2018, 179.



még inkabb »alapitdsa«) egyediil a nyelv teljesitményeként valosulhat meg.™ Vi-
szont a kétezres években megjelent Oravecz-verseskotetekben az emlékezés és
archivalds miveletei mar elssorban nem egy kozosség vildganak a (re)konstru-
dldsara irdnyulnak, hanem a haldl felé tart6 és ezdltal meghatdrozott létezéssel, az
eltinéssel-elmuldssal valé szamvetések révén keriilnek elGtérbe.

A Tévozé fa’ verseit is meghatdrozzak a mar a Haldszoéemberben is megfigyel-
heté archivalds kiilonboz6 gyakorlatai, a feljegyzés, az intervarium-jelleget kol-
csonzd gyijtés és katalogusszer(i felsorolds, ugyanakkor ezek a tudatos-sziikséges
dokumentdci6 és a hagyatékallitas jegyében, s nem feltétleniil az emlékezésfolya-
mat korlitozottsdga és kudarcai dltal kikényszeritve jelennek meg. Igy tehdt nem
kizérolag és nem els6sorban arrdl lehet sz6, hogy az archivum, mint Jacques Der-
rida irja, ,,sohasem lesz egyenld sem az emlékezettel, sem az anamnézisszel mint
spontan, életteli és benséséges tapasztalattal. Eppen ellenkezéleg: az archivum
ott jon létre, ahol a fent nevezett emlékezet eredendéen és strukturélisan cs6dot
mond.”® Hanem hangstlyozottabban, s6t reflektalt modon arrél, hogy ,,az emlé-
kezés [...] a kiils6 tarolds haszndlata, az emlékek rogzitése és feljegyzése dltal sziik-
ségszertien kiragadja a felidézés miiveletét az interiorizacio lehetGségének terébdl,
ezaltal archivalasra, killonbozd feljegyzdrendszerekre bizza azok megorzését.”
A kotetnek (és foképp az els6 hdrom ciklusdnak) a tantisdga szerint a lejegyzés,
az archivélds, az archivum létrehozdsa az elmulds kozelségével egyre elemibb eg-
zisztencidlis megtartéerdnek bizonyul - az irds az elmulas ellenében végrehajtott,
de arra mindig figyelmeztetd cselekvés, a haldllal szembeni és azzal szembenéz§
szitkséglet, amely egyszerre vélik az elmlds késleltetésévé és elkésziiletévé. Taldn
az is megkockdztathat6, hogy az emlékek kommunikativ célzat gytijtésérél, azok
lejegyzésre szant felidézésérol és archivumokra bizott megérzésérél tantskodo
versekben az emlékezd-szemlélédé lirai alany az irdsmozzanat explicit megjele-
nitésének hidnydban is a lejegyzéfolyamaton beliil (vagy legaldbbis annak a viszo-
nyaban) vélik elhelyezhetévé. A Tivozo faban tehdt tovabbra is regisztrlhato6 ,az

6  KurcsAr-Szasé Zoltdn, Az emlékezet regénye, Tiszatdj, 1999/10, 89.

7 A szovegben szereplé idézetek ebbdl a kiaddsbol szdrmaznak: Oravecz Imre, Tidvozd fa,
Magvet6, Budapest, 2016.

8  Jacques DERRIDA, Az archivum kinzé vdgya, ford. BErReczk1 Péter = Jacques DERRIDA -
Wolfgang, ErNst, Az archivum kinzo vigya / Archivumok morajldsa, Kijdrat, Bp., 2008, 20.

9 PATAKI, i. m., 203.
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dsszegylijtott emlékek révén megorzott malt és a sajat multjahoz melankolikusan
ragaszkodo s ezéltal elidegenitd, a jelen és a jov6, pontosabban a haldl iires ho-
rizontjdba vetett én ellentéte’,'® ugyanakkor a kotet versei ezt gyakran olyan ar-
chivaciés miiveletek kozbeiktatdsaval viszik szinre, amelyek madr eleve prefigurdl-
jék a vilaghoz val6 hozzéférés medidlis kondicionaltsdgdnak és (kultar)technikai
el6feltételezettségének reflektalhaté tapasztalatat.'! Ez tetten érhetd a természet,
emlékezet és lejegyzés viszonydban, elsésorban az ugynevezett téjleiré koltemé-
nyekkel rokonsdgot mutaté versekben,'? amelyek egyrészt tanusitjdk azt, hogy
»nem létezik olyan tér, amely a tér uraldsdnak kultirtechnikaitol fiiggetlen lenne”"”
mdsrészt arra is rairdnyitjik a figyelmet, hogy a tér reprezentacitjaként értett téjat
hogyan hatérozzak meg az irds reprezentdcios terében konstitudlodo sajétossagai,
miként ,az {rds mindig mdr énmagaban hordozza technikai sajétsigainak azon
kovetkezményeit, amelyek révén a térhez vald hozzaférés modozatai kialakulnak”**
A tovabbiakban mindezt a Tidvozo fa kezds- és annak parversében fogom tiizete-
sebben megvizsgalni.

Az Alkonyra az él6beszéd hangsulyait kovetd, latszolag diszitetlen, kis szokész-
lettel dolgozo, alulstilizalt és metaforakat nélkiil6z6 nyelvhaszndlat jellemz6. A vers
elsé hdrom sordnak lefrdstechnikdja vizualis észleletek listazo szimbavételét hajtja
végre, nominalis stilusti mellérendelé szerkezetei miatt nem a hierarchikus viszo-
nyok tisztdzdsa és megszilarditasa, sokkal inkabb egy mechanikusnak tin sorba
rendezés torténik. A negyedik sort6l azonban grammatikailag jeloltté valik egy én,
véltozés torténik a verssorok szintaktikai és modalitdsbeli dsszefiiggéseiben.

10 SzIRAK, i. m., 178.

11 Voé. ,A kozvetitettség mindenkori el6zetességstruktiirdjinak, valamint kettés uralhatatlan-
sdgdnak tételezése abban dllhat, hogy az ember nem rendelkezhet a technikai kozvetités ré-
vén a vildg folott, éppen azért is, mert magat ezt a kozvetitettségi létmodot ~ egyszersmind
sajat létezési modjat ~ sem uralhatja. Az ember nem egyszeriien tudomdsul veszi a lét-
maodjat konstitudlé médiumokat (ahogy ezt az »antropomedialitds« egyes német sz6sz616i
hangoztatjak, Stefan Riegertdl Bernhard Siegertig), hanem 6nmagit is kozvetitettségként
tapasztalja meg.” LOrINCZ Csongor - MOLNAR Gdbor Tamds, Kozvetités = Média- és kultu-
ratudomdny. Kézikinyv szerk. Kricsrarust Beatrix, KuLcSAR SzABO Ernd, MOLNAR Gé-
bor Tamds, Rdcio, Budapest, 2018, 145.

12 ,A kultira, a medialitds és az irodalom metszéspontjaban magétol értetédGen elhelyez-
het diskurzusszitudcié szdmdra tajkép és tdjleirds, képleirds és retorika viszonya, illetve
a magyar nemzetfogalom erdsitésében szerepet jitszo sajdtos tér reprezentdcioja egyardnt
talontul ismerds, s mint ilyen, teoretikusan igencsak reflektdlatlan. Az ismerds, az azonos
kéznéllevisége ugyanis rutinszer(i megkozelitési lehetoségeket tar elénk [...] a tdjleird kol-
temény bevett kategoridja ald a legreflektalatlanabb eléfeltevések sorakoznak fel. [...] a tdj-
leirg koltemények folytonos hatdratlépést valositanak meg a képek és a szavak birodalma
kozott, Olyannyira, hogy megkozelitésikben nem szokatlan a hatdrok torlése vagy semmi-
be vétele. [..] Az dgynevezett stiluskorszakok irodalmi importja nem feltétleniil vet szimot
az irodalom materidlis és medidlis alapjaival, s a fogalmisdg sensus communisa segitségével
mossa Ossze kép és frott szoveg vilagat. [...] A tjleiras ekképp olyan hallgatolagos konven-
ci6, mely a befogadoi elvirasok szamdra viszonylag jol korvonalazhat6 feltételeknek felel
meg.” BEDNANICS Gdbor, A tér és a ldtvdny lehetOségei a magyar esztétizmusban = Modern
mitoszok és az ujrairds lehetdségei. A liraolvasds esélyei a 21. szdzadban, Racié Kiado, Bp.,
2016, 106-108.

13 Bernhard SIEGERT, A térkép a teriilet, ford. MEzE1 Gdbor, Prae, 2016/1, 7.

14 Mezer Gabor, Akusztikus topogrdfia és az irds kartografikus miikodései Szabé Lérinc és
Oravecz Imre verseiben = ,Orik véget és orok kezdetet”. Tanulmdnyok Szabé Lérincrél
szerk. KABDEBO Lordnt, KULCSAR-SzABO Zoltdn, L. VARGA Péter, PaLkd Gdbor, Pet6fi
Irodalmi Mizeum - Prae Kiado, Budapest, 2019, 260.



Alkony

A haz elott kert,

a kert alatt volgy,

a volgyon tul hegy,

a kertbdl a napot nézem,

mely ledldozéban van a hegy mogott.

Az Alkony a kiilonbozd, névelével ellatott tajelemeket viszonyszok hasznélatéval egy-
mas eld- és utéterében mutatja meg, a kozelit6l haladva a tavoli felé, tehdt a vers egyet-
len, tobbszorosen dsszetett mondatiban kibontakozo térszerkezete a harmadik kiterje-
désben béviil. Masrészt a tijelemek egymas utan jelennek meg a versben, azaz idoben
(is) bontakozik ki a t4j. Michel Foucault megéllapitdsa szerint minden térbeli viszonylat
temporalizdlodik a nyelvi kifejezésben, mivel a valosag lithaté részletei csak id6beli
egymasutdnisagukban adhatok vissza - a nyelv sziikségszeriien tagolja, széthangolja
a tér szemmel befoghato, feltételezett egységét."” Az Alkonyban (és a Ldtképben is) a tdj-
elemek parokban 4llnak, sorvégi megismétlésiikkel mindig egy masik tdjelemhez kap-
csolédnak (,A haz eldtt kert, / a kert alatt volgy, / a volgyon tul hegy”). A térszerkezet
igy bar fragmentumokbdl épiil, mégis megképezhetdvé vilik a tér kontinuitdsa a tdj-
elemek egymashoz képest ad6do elhelyezkedésének tisztdzdsdval, amiért a grammatika
felel. A viszonyszok térbeli viszonyokat jelolnek meg, és ezzel hidaljdk 4t a kiilonb6z6
téjelemek kozti tavolsagokat. Ez a folyamat leirhaténak tiinik Martin Heidegger Epités,
lak(0z)ds, gondolkodds cim{i munkdjéban ,a hid dltal létrehivott tér” dsszefiiggésében
emlitett ,teresedés” fogalmaval. Heidegger alapjan a hid mint hely tovébbi helyeket
kapcsol dssze, ami mindig jelentds atmindsiilésekkel jar: , A hid dltal létrehivott tér
a hidhoz képest kiilonféle teresedéseket, a hidhoz kozelieket és tdvoliakat tartalmaz.
De ezek a teresedések most mar mint puszta helyszinek is tételezheték, amelyek kozott
lemérhetd tavolsag 4l fonn, egy tavolsag, gorogiil »sztadion« (otadion) van benne elhe-
lyezve, mégpedig puszta helyszinek segitségével. Egy ilyen, helyszinek dltal berendezett
tér, egy sajatsagos tér. Mint tdvolség, mint stadion az, amit ugyanez a stadion sz6 latinul
jelent, egy »spatiume, azaz egy térkoz. Igy valhat az emberek és dolgok kozti kozelség
és tavolsag a koztes tér puszta tavolsagaivd, térkozeivé. Egy térben, amely csakis spati-

d

15 Michel Foucauurt, Eltérd terek, ford. SutyAk Tibor = U6, Nyelv a végtelenhez, Latin Betik, Deb-
recen, 2000, 150.

15



umként mutatkozik meg, most mar a hid csupdn mint egy adott helyszinen lévé puszta va-
lami jelenik meg, amely helyszint barmikor valami mas elfoglalhat, vagy egy egyszerti jelzés
helyettesithet”'® Az Alkonyban ezekhez a helyekhez (héz, kert, volgy, hegy) nem tartozik
semmiféle egyeditettség, egyetlen tulajdonsaguk az egy masik hellyel valé 6sszekapcsola-
sukban tarul fel, miként a térbeli elhelyezkedésiiket konkretizal6 viszonyszok e helyeket tér-
ként kapcsoljak ossze. A ,teresedés” folyamatat a vers tulajdonképpen az ismétlésekkel viszi
szinre, hiszen a terek mindig koztességben mutatkoznak meg, koztes terekként. ,,[A] koztes
térként felfogott térbél kifejlodhet a magassag, szélesség és mélység puszta mértékként valo
felfogdsa is. Ezt az igy elvonatkoztatottat, latinul abstractumot mint a harom dimenzi6 tiszta
halmazszertiségét képzeljiik el. Ami ezt a halmazszer(iséget mégis elrendezi, azt mar nem
az egymastol mért tavolsagok hatarozzak meg, az tobbé nem spatium, hanem mdr csak ex-
tensio — azaz kiterjedés”"” Erre figyelhetiink fel a zérlatban, miképp a versmondat folyama-
tos boviilése, a latvany egyiranyu kiterjedése lényegében a végtelenségbe vezeti a tekintetet
a haztol egészen a napig: mig az elébbi a latopontnak lehetne megfeleltethet, utobbi mint
enyészpont tlinik fel, amely ténylegesen a képalkotasok logikdja szerint nem volna meg-
pillanthatd, ugyanakkor nélkiile nem léteznének perspektivikus viszonyok sem. Az Alkony
és a Ldtkép a térbeliség, perspektivikussag képzetét kelt6 szovegalakitasi fogasainak, a kor-
nyezeti elemek megkiilonboztetéseivel és dsszekapcsoldsaival konstitudlt természeti szce-
nikdinak tovabbi vizsgdlataihoz érdemesnek latszik ezen a ponton felidézni a tdj klasszikus
simmeli definiciojat.

Az 1922-ben megjelent, A tdj filozéfidja cimi értekezésében Georg Simmel a téjjal valo
miivészi foglalkozds kezdeteit, tehat egyaltalan a ,tdjérzékenység” megjelenését a moderni-
tashoz (kés6 kozépkorhoz, illetve a reneszanszhoz), egymassal 6sszefonddo kulturtorténeti
és ismeretelméleti valtozasokhoz koti. , A »tdj« kiilonos képzédményének érzékelése késobbi
eredmény, mégpedig azért, mert megalkotdsa elszakaddst kovetelt az egységes természetér-
zést6l. Csak a belsé és kiilso létformdk individualizalasa, az eredeti kotottségek és kapcso-
latok differencialt alakzatokka oldodasa, a késé kozépkori vilag e nagy vivmanya nyoman
emelkedik ki szamunkra a természetbdl a taj. Nem csoda, hogy az antikvitds és a kozépkor
nem érzi a tdjat; hiszen maga a tdrgy még nem donté fontossagu lelki tény s 6nallé alakzat
-~ végérvényes [étrejottét majd a tdjképfestészet igazolja és ugyszolvan betetézi” (kiemelé-
sek t6lem)." Simmel szerint a tdj képzete akkor jott létre, amikor levalaszthatova valt a ter-
mészet konceptusarol. Ez pedig érvelése szerint nem torténhetett volna meg a természet
(weberi értelemben vett, a modernizacio hatdsaként jelentkezd) ,varazstalanitasa’, valamint

16 Martin HEIDEGGER, Epités, lak(0z)ds, gondolkodds, ford. SCHELLER Istvan = Az épitészeti tér mindségi
dimenziéi, Terc, Kecskemét, 2002, 262.

11 Uo., 262-263.

18 Georg SIMMEL, A tdj filozofidja = U6, Velence, Firenze, Roma. Miivészetelméleti irdsok, Atlantisz, Bu-
dapest, 1990, 101,




