MAGYARORSZAG

LETREJOTT EGY RONTOTT KULTURA, AMELYBEN A TARSADALMI FORMAK NEM MUKODNEK

Gyongyospata tanulsagai

Lazban van Gyéngyospata cigdny telepe, nagy pénzek reménye tartja izgalomban az itt
él6ket. A telepiilés tobbi részének lakéi pedig csendes dithvel virjak, mi fog ebbdl az
egészbél kisiilni. Nem sok j6, az biztos. Most egy darabig megint nehezebb dolguk lesz
azoknak, akik elkételezetten és hozzdértd médon prébélnak tenni a ciginy—magyar
egyiittélés minéségének javitsaért. Az a pénz mérgezett pénz lesz, a ciganyokon
semmit sem segit, a tobbségi tirsadalomban viszont teljes joggal kelt indulatokat.
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A torténetet ismerjik. Gyongyospatin az
dltaldnos iskolai tanulokat legalibb 2004
6ta két csoportra osztottik: azokra, akik
hajlandok tanulni az iskoldban, vagy leg-
alibb csondben hagyni, hogy a tobbiek
tanulhassanak, ¢és azokra, akik erre vagy
nem képesek, vagy nem hajlandok. Az el-
s6 csoportban iskolaidében tanulds folyt, a
misodikban az maradt az egyetlen cél, hogy
valahogy kibirjik egymadssal az ott eltolten-
dé idét. Az elsé csoportba nagyrészt nem
ciginy (magyar) gyerekek kertltek, meg
egy-két tanulni hajlandé cigdny, a masikba
gyakorlatilag csak cigdnyok.

A baloldali kormdnyok idején, hat éven
it sem az Esélyt a Hatrinyos Helyzetd
Gyerckeknek  Alapitviny (CFCF), sem
mis Ugynevezett jogvédd szervezet nem
talilt mindebben kifogisolnivalot, 2011-
ben azonban, a polgiri kormany hivatal-
ba lépése utin a CFCF pert inditott azért,
hogy ennek a gyakorlatnak a megsziinteté-
sét birésagi itélettel kikényszeritse, és kar-
téritést kapjanak azok, akiket elkiilonitve
tanitottak. A kozelmultban megsziint ala-
pitviny kifejezetten ilyen célra jott létre,
onmeghatirozasuk szerint a ,CFCF straté-
giai pereskedést folytat annak érdekében, hogy
egyetlen iskoldban vagy osztilyban se kiilonit-
hessék el a roma és melyszegény gyermekeket, s
hogy ne keriithessenek indokolatlanul specidlis
iskoldba szdrmazdsuk vagy szocidalis helyze-
tiik miatt’.

Ahogy a CFCF vezet6i és mds baloldali
p()litikusok elmondtik, az itélettel a bird-
sdg lényegében bedrazta az elkilonitett,
szegregacionak mindsitett oktatdsért ki-
szabando kdrtéritést, iskolai félévenként
300 ¢és 500 ezer forinttal attél fiiggden,
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hogy csak az clkiilonités bizonyithaté-c,
vagy az oktatis mindsége, a tantermek fel-
szereltsége is gyengébb volt. Innen kezdve
perek sokasiga indulhat minden olyan is-
kola ¢és annak fenntartja ellen, amelyben
cigdny osztilyok vannak; nyolce osztilyért
akdr négymilli6 forint is kaphaté — sok fa-
luban ez egy lakhaté kertes csalddi hdz dra.

A probléma az, hogy a birésdg a per so-
rin nem vagy nem kell6 mélységben vizs-
gilta, hogy mi vezetett a gyongyospatai
elkiilonitett oktatishoz. Holott a lényeget
mindnydjan tudjuk: az ugynevezett tele-
pi cigdnysdg jelentés része egyszertien al-
kalmatlan a civilizalt egytttélésre. A tele-
pekrdl sok olyan gyerek keril ki, akik az
iltalinos oktatdsi rend szerint joszerével
tanithatatlanok, képtelenck tartésan  fi-
gyelni, nem fegyelmezhetdk, a feladatokat
nem végzik el, ugyanakkor a tanulni haj-
landé tarsaikat is akaddlyozzik a munkd-
ban. A kozelmult gyongydspatai riportjai-
bol kideriilt, hogy az ottani dltalinos iskoldt
tobb olyan cigdny gyerek jirta ki, aki nyolc
év alatt még a neve lefrdsit sem sajititotta el.
Es nem azért, mert a tandrok nem engedték
Sket megtanulni irni.

Mindez nem azt jelenti, hogy ezek a
gyerckek reménytelenek volndnak, le kel-
lene mondani réluk. Vannak modszerek
a telepi cigdnysdg felzarkoztatdsara, ezen
beliil az ottani gyerekek iskoldztatisinak
mikodtetésére. Ehhez azonban sok pénz-
re, specidlis pedagdgiai tuddsra és nem
csupdn elkotelezett, de erre a feladatra fel-
készitett pedagégusokra van sziikség. Azt
tehdt senki nem virhatja, hogy egy kozségi,
kisvarosi pedagégus a normal koltségkere-
tek kozott, a rendes munkdjan felil, spe-
cidlis képzés nélkiil ezt a feladatot elldssa.

Tulajdonképpen az sem magitdl értets-
dé, hogy miért kell a kozosségnek azokra a

gyerekekre forditania tobb pénzt és ener-
gidt, akik elutasitjik a tSbbségi tdrsada-
lom normdit, akik nem hajlandok egyiitt-
miikodni a tandraikkal, ezt azonban némi
belitassal el tudja fogadni az adéfizets
tarsadalom. K6z0s érdekiink, hogy a hely-
zet megviltozzék, minél hamarabb, ann4l
jobb. A hazai ciginysdg felemelkedésére
koltott pénz a gyerekeink jobb jovéiche
torténd befektetés. ’
Anndl nehezebben vdlaszolhats meg
az a nyilvinosan ritkdn feltett, 4m ann4]
gyakrabban végiggondolt kérdés, hogy
miért a rendesen tanulé gyerekekkel kal_
jen megfizettetni az integralt oktatds drgc.
Nem nagyon beszéliink réla, mégis min-
denki tudja, hogy néhiny antiszocidlis te-
lepi cigdny gyerek egy egész osztily mup-
kdjat tonkreteheti a rossz példdjaval, ay
agresszivitasival, a tandri tekintély rombg-
lasdval. Erdekes volna egy olyan kartéritég;
per, amelyet egy dtlagos tanul6 sziilej i,
ditandnak amiatt, mert a gyerekiik az .,
talytarsai antiszocidlis viselkedése miq
nem tudott elég jol haladni a tananyaghay,
és ezdltal romlottak a tovibbtanulgs; ki:
latdsai. Ezt a hatranyt, az 6 nC]Vthjiiv(iiét"
vajon hdny forintra draznd be a birésig?”
Ilyen per valészintleg nem lesz, mert
a mai jogfelfogds valamely t6bbség tagiac
nem ismeri el olyannak, amely hitrinyt
szenvedhetne egy kisebbségtdl, még akkor
sem, ha az adott kozosségben a tobbsée
éppenséggel kisebbségben van. .
Elég feladatot ad az is, amit meg lchet
tenni. Mindenekel6tt higgadtan, felkégyiil-
ten, indulatok nélkil végigheszélni, hogy
miért vannak a ciginyok olyan a helyzet-
ben, amilyenben vannak. Ismert a mondas,
hogy minden bonyolult kérdésre adhaté
rovid, egyszeri — és téves vilasz, A gon-
dolat ebben az esetben is igaz. A rovid és
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egyszer( vilaszok itt is tévesek. Téves az a
foltételezés, hogy barmi is a ciganyok ,vé-
rében” lenne, hogy itt valamiféle genetikus
meghatirozottsigrol lenne sz6, amin vdl-
toztatni sem lehet. De ugyanilyen téves és
ugyanilyen kdros az az allitds, hogy a ciga-
nyok helyzete valamiféle kirckesztés, rasz-
szizmus kovetkezménye volna.

Snnél az utébbindl dlljunk meg egy pil-
lanatra. A magyarsig kirekesztéssel vido-
lisira nincs mds sz, mint hogy aljassdg,
minden alapot nélkilozo rigalom. A tor-
ténelem ugy hozta, hogy a magyarsig a
sokszinliség megtapasztalisiban és elfo-
gadisiban Europa cgyik leggyakorlottabb
népe. Téliink mind nyugatra, mint keletre
zartabb tarsadalmak jottek létre, amit jol
példdz a vallisi tirelem torténete. Nyugat-
Europa orszigai vagy egészében kivetették
magukbdl a reformiciot, vagy egészében
magukévd tették, ideértve a német kirdly-
sdgokat és fejedelemségeket is, amelyek ér-
vényre juttattik a cuius regio eius religio,
aki¢ a kormdnyzds, azé a vallds elvét, egy
dllamon beliil csak egy valldst tiirve meg.
A Kelet viszont megmaradt a maga orto-
doxidjiban. Az a jelenség, hogy az egyik
falu tobbségében katolikus, mellette a md-
sik inkdbb protestins, a harmadik meg or-
todox, legyarorszﬁgon kiviil évszdazado-
kon dt ismeretlen volt. Ha ezt kiegészitjiik
az etnikai sokféleséggel, mér tényleg egye-
diilllo tirsadalmi nyitottsigot latunk.
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A legkevésbé sem véletlen, hogy a ci-
gdnysdg olyan nagy szimban telepedett le
a Kirpit-medencében. Térsadalmi szin-
td kirekesztés velik szemben nem volt és
ma sincs, aki ilyet dllit, egyszerre hamisit
¢s rdgalmaz, amivel kdrt okoz a ciginysig-
nak és a tobbségi tarsadalomnak is.

Mishonnan kell tehdt elindulnunk. An-
nak kimondasaval, hogy a ciginysdg koriil
bajok vannak, méghozzi stlyos bajok. Ez
a kijelentés nem valamelyik fél felelGsségét
dllapitja meg, csupan magit a nyilvinvalé
tényt. A ciginysdg korében létrejott egy
sajtos, rontott kultira, amelyben mdr sem
az archaikus, sem a modern tiarsadalmi for-
mik nem mikodnek. Az alapvets cél nem
az, hogy a tébbségi tarsadalom megtanulja
elfogadni ezt a rontott kulturit, hanem az,
hogy a ciginyok alkalmazkodjanak a mo-
dern tarsadalomhoz. Nem azért, mert az
a tobbségé, hanem azért, mert az viszont
miikodik, és az teremti meg az anyagi for-
rasokat az 6 létezésiikhoz is.

A ciginysig ¢érdemi, tomeges, belithaté
id6n belil bekovetkezd integricidja nélkiil
Magyarorszag szimdra nincs kibontakozds.
De a tirsadalmi konszenzussal timogatott
felzarkozashoz a kiperelt millick szétoszto-
gatdsa biztosan nem vezet el, ellenkezdleg,
csak a fesziiltségeket szitja tovibb.

Fontos tisztiznunk, hogy ezért nem
a birésdg, a jogszolgiltatds a hibds. Jogd-
szi kozhely, hogy a birésig nem igazsigot

»~A magyarsag kire-
kesztéssel vadolasara
nincs mas sz6, mint
hogy aljassag, minden
alapot nélkuil6zo ra-
galom. A torténelem
ugy hozta, hogy a ma-
gyarsag a sokszinuseg
megtapasztalasaban
és elfogadasaban Eu-
ropa egyik leggyakor-
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lottabb népe. Toliink

mind nyugatra, mint
keletre zartabb tar-
sadalmak jottek létre,
amit jol példaz a valla-
si tiirelem torténete”

szolgdltat, hanem jogot alkalmuz;'a'/, udot’t
esetben, az érvényes torvények ismeretc-
ben a biroknak kevés mérlegelési lehetsé-
gtk volt. Es az is vildgos, hogy az érinr.ct’tclk
egyetértése nélkil az {téler.vcgrchq}tas:at
megtagadni (hacsak a Kiria majd mds-
képpen nem dont) nem lehet. FJg}/zln‘:xkl.((>r
nem lehet, nem szabad a b()l't()llbl’/,l.]fs’/,
utdn a szegregdciobizniszt is ’szubu.d_]am
engedni, kozpénzbol szazmilliokat Jutt.nt.—
ni olyan csaliadoknak, amclyeknck tagjul
az egyiittélés elemi szabdlyait sem hajlan-
dok betartani. o

Egy biztos: nem a ti')bbség1'tursudal()m
az, amelynek meg kell viltoznia, lm,ncm a
leszakado cigdnysdg. Ehheza v;iltoza’sh())z a
tobbségi tarsadalom kész minden scglts}c‘gc{t
megadni, elsésorban ()kt;lt;isb-.m: masod-
sorban munkalehetdség biztositdsaban. DL?
a megélhetéshez sziikséges pénzt a hazai
ciganysignak éppugy maggdnak k'cll ,mun'—
kaval megkeresnie, mint mindenki masnak
ebben a nyitott és tolerdns orszagban. ®




