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Magvar!

A Magyar Nemzet vitaféruma

Thalia szabadtéren, 1986-ban

A NYARI EVAD végével a
szaksajtd, a napilapok — koézot-
tik a Magyar Nemzet — cikkei-
ben, Koltay Gabor a Hazafias
Népfront féruméan mintegy a
szabadtéri jatékok ,identitasa-
val” kezdtek foglalkozni, meg-
kérdGjelezve, mi a szabadtéri
szinjatszas, mit jatsszanak, van-e
értelme a jovoben és igy tovabb.
Jelzések ezek az identitdas-zavar-
ra, a feladatkeresés, a feltételke-
resés é€s meghatarozas zavarai-
ra is. -

Alig akad egy-egy mélyebb, a
folyamatokat is elemzd empati-
kus, belilrél-alulrél épitkezd iras,
utmutatds vagy legalabb véle-
mény. Sok a tajékozatlansag vagy
esetleg éppen az ellenkezdje.

A magyar szabadtéri szinjat-
_8zds a hatvanas évek végétsl, vé-
gig a hetvenes éveken egészen a
nyolcvanas évek elejéig szinte
példatlan fejlédésen ment ke-
resztiil. Ez a szinjatszas sorra hoz-
ta létre a kiilonbozé profild, md-
faji mdhelyeket, lokdlpatriotak
buzgalmatol is segitve — szinte
alternativ szinhazként is — meg-
hdditott, elfoglalt, tovabbfejlesz-
tett, kialakitott Gj és Gj jatszasi
helyeket, mintegy el is osztotta
a feladatokat, olykor még a mon-
danivalét és az eszkoztarat is.
Igy volt lehetséges, hogy a meg-
levok (Szegedi Szabadtéri Jaté-
kok, Margitszigeti Szabadtéri
Szinpad, Korszinhaz) mellé ujak
sorakozzanak fel Egervart6l Gyu-
laig, Pécstol Egerig, Kisvardaig,
Szentendréig. A legtobb helyen
volt valami minden maéast6l kii-
l6nb6z6 mdsortervi elv, egy-egy
jelentés muivészeti vezetGegyéni-
ség vagy legalabbis szinh4azcsi-
nalo-teremtdé személyiség. Mind-
ezzel a szabadtéri szinjatéki kul-
tira a magyar szinhazi struktura
tagitasanak, szinesitésének esz-
koéze, foruma is lett.

BIZONY, méltan vannak iden-
titAszavarok, indokoltan vannak
zavarban a kritikusok, az elem-
zO6k, a maximalistak, a tanitéba-
csik, mert tény, hogy az imént
vazolt felfutdsnak mdar vége, a
kozelmiiltban mar kezdtek meg-
szinni egyes muihelyek, szinpa-
dok, legalabbis sajat miviiket
létrehoz6, forgalmazé szinpadok-
ként. Tobb éve. (nyadri évada)
figyeljik meg azt is, hogy apa-
déban a buzgalom, a vallalkozé
kedv a szinm(vészek: részérél is.
Jelzések -érkeztek arrél, hogy
valtozéban van a kozonség izlése-
igénye, érdeklddése. Csokkent a
mecenatura (minisztérium, ta-
nacs, orszagos , idegenforgalmi
szervek) tamogatdsi lehetdsége.

Az 1986. évi nyari szinjaték-
program rossz eléjelek kozepette
kérvonalazédott. A minisztérium
csak a két legjelentGsebb nyari
produkciéhoz (sorozathoz az elsé
esetében), a Gyulai Varszinhaz
eld- és Gsbemutatéihoz, valamint
a Rock Szinhaz monumentalis
zene- és tancdrama-bemutatdja-
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centraci6 a tovabbforgalmazasra
mérsékeltebb.

Igazaban e két tendencia — az
anyagi, a technikai eszk6zok régi
vagy uj jatszasi helyekre kon-
centraldasa, madvészeti vallalkoza-
sok jobb kifuttatisa — csak a
tartalékok  megtaldlasanak és
hasznositdsanak lehetdségét és
szitkségességét igazolja. Meglep6
talan, hogy még olyan kényszer-
lépésbol is, mint az igazgatéval-
tas késése kovetkeztében el6-
iranyzott budapesti nyari repriz-
sorozatbél — tobb j6 szarmazott,
masfajta tartalékokra hivta fel a
figyelmet. Arrél van sz6, hogy az
idei Carmen és Csdrdaskirdlyno
egyszer(en jobb lett (a Margit-
szigeten) a tavalyinal.

NEM KELLETT tulsiagosan
(Gjra)csiszolni, mert mar tavaly
is dragak6é” volt a Szentendrei
Teatrum kitind operaeléadasa, a
még mindig nem eléggé mélta-
tott-elemzett Szerelmi bdjital,
tobb, elragad6 szellemességgel,
otletességgel, mara  hangolasi
szandékkal dolgozo, alkoté rende-
z0, operamivész, muzsikus re-
mekmive, a helyszin és a kor-
szerl operajatszas igazi talalko-
zasa. Val6saggal uajraalapitassal,
az esztergomi tanacsiak és nép-
midvelék a Szinhdz- és Filmmi-
vészeti Foiskola illetékeseinek
egyetértésével, so6t tamogatasaval
— az Esztergomi Varszinhazban
sorozatban adtak el a féiskola-
sok Wilkowieczki—Dejmek—Mé-
szoly Dezs6é Legenda a dicséséges
feltamaddsrél cim maveét, Szine-
tair Miklés szellemes, elsésorban
a szoveg, a szituaciok mai humo-
rdra koncentrald rendezésében,
egy csom¢, friss tehetség szikraz-
tatasaval. A helyiek technikailag-
hangulatilag j6 teret biztositottak
szinésznek, miszaknak és kozon-
ségnek egyarant, s ennek két ko-
vetkezménye volt: ritka pillanat-
ként, alkalomként a magyar alla-
misag: kezdeti épitészeti emlékei-
nek és a magyar katolikus egyhéz
alapépitményeinek és intézmé-
nyeinek tészomszédsagaban visz-
szajott valami a kozép-kelet-euro-
pai dramatikus-szinhazi multbo6l,
hogy egy ir6i, szinjatéki bravur-
ral megteremtse a senkit sem
bantd, s6t, mindkét oldalrél (hivd
€s nem hivd) elismerést kivaltd
realizmus diadalat. Nyomaban a
felismerés, mint masik jé kovet-
kezmény: ilyesmit és a fdiskola-
sokkal kell a tovabbiak soran
csindlni. Orvendetes, hogyha méar
ujabb tamogatdst nem kaptak, a
kaposvariak  megismételték a
Boglarlellei Nyari Szinpadon az
elmuilt évi sikereket, a Szeszélyes
nydr és az Alkésztisz cimd pro-
dukciékat. Tartalékok felhaszna-
lasat jelentette a Zalaegerszegrol
tovabb , mentett”’, Diosgybrbe at-
vitt Fielding-musical, a Lakat ald
a ldnyokkal.

MINDEZEK amolyan - dobban-
todeszka-szerepet is betdlthetnek
e%y évad képének felvazolasdhoz.
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nagy volt, érdekes médon mind-
két helyen , megfontoltabb”, mint
— tegyilik fel — az Istvdn, a ki-
rdly eseteiben. Kar, hogy Szege-
den elmaradt az ismert okok ko-
vetkeztében a  Novdk—Marko
szerzo-koreografuspar egy évvel
ezel6tti remek  monumentalis
tancdrama-parbajanak ismétlése,
ami az idei szegedi miisor gazda-
gitdsadn tul e mivek mélyebb ha-
tasat is eredményezhette volna.

EGYES klasszikus miivek szin-
revitelénél is felvillant egy s més,
a kritika altal nem mindig koril-
tekintoen mérlegelve. A Scapin
furfangjai Szentendre fiterén
nemcsak jo alapotlet, hanem -
itt-ott megbicsaklasoktol kisért —
igéretes munka, mind a rendezd,
mind a szinészek részérdl. Az
Agria Jatékszin Szentivdnéji dlom
eloadasa tobb tekintetben igazi
szinhazi esemény volt, szellemes
mondanivaléval (mi minden ne-
heziti ma a fiatalok boldogsagat),
ujfajta dramai téralakitdssal, egy
eléggé jol Osszevdalogatott, ido-
sebbekre és tehetséges fiatalokra
egyarant épité6 szinészgardaval.
Am készilletlen is volt, ami nézé-
szamcsokkenést eredményezett, s
ez mindenitt megengedhetetlen.
Felvetik e jelenségek az iranyitas
feleldsségét is.

A KEP nem teljes, sem az ered-
mények, sem a hidnyossagok fel-
sorolasa tekintetében. Az Osszkép
stagnaldst, elbizonytalanodast,
csokkenést is jelez, példdaul a je-
lentékeny rendezdi és szinészi
vagy tervez6i koreografusi telje-
sitmények tekintetében. Az iden-
titaszavar tény, s a kifejtettekbdl
is nyomon kovethets. Mit kell hat
csindlni, kérdezik sokan, s erre a
legfontosabb és a legnehezebb
felelni. .Az biztos, hogy a ,televi-
zi6 korszakaban” (Koltay Gabor
kedvenc kifejezése, érve) is ér-
dekli a kazonséget a mihely-
munka, a muihelyek Kkozelsége,
tehat a szabadtéri muihelyek
munkdjat folytatni kell, kb. gy,
ahogy Gyulan és Boglarlellén most
is, vagy ujabban és most Szent-
endrén teszik. Nagyon j6 az olyan
stagione-forma, amely a Don Qui-
jote utolsé kalandja elobemuta-
toja kapcsdn val6sult meg. Fon-
tosak a kozonség és a szakma sza-
mara azok a profilok (bnmaguk-

_ban is), amelyek a népi-nemzeti

identitas keresését jelentik. Mind-
ezekkel Osszefiiggésben a monu-
‘mentali§ proza-, zene- és tanc-
drdmai jatékok szinterén jobban
ki kell talalni a kdzonség legszé-
lesebb rétegeit érdeklé témak és
megvalositasok feltételeit, legin-
kabb pedig alkotémivészeit. Az
is biztos, hogy a monumentalitds,
a fontosat, izgalmasat wmondds
kotelezettségét egységben kell lat-
ni és lattatni a szérakoztatds ko-
telezettségével.

Bogel Jozsef

Mivelédési Minisztérium,

Szinhazi Osztaly




hoz tudott tamogatast adni, noha
sokfelé wvolt tamogatasszikében
a szabadtéri szinhazi kultura,
sokfelé voltak megtorpandsok a
tandcsi mecenatira részérdl, de
kiilonb6z6 orszédgos szervek ré-
szérdl is. Erezheté volt mar az
eldkészités fazisdban is a mavé-
szek, a vallalkozok tovabbi el-
kedvetlenedése, visszahuzdédasa,
nyilvanvaléan az elobbiekkel szo-
ros korrelaciéban. Nagy volt he-
lyenként a dramaturgiai-mdsor-
tervi kapkodas, s mar tavasszal
latszott, hogy a Pécsi Nyari Szin-
haz onredukcidja folytatodik, a
Kisvardai Varszinhdaz nem tud
elére lépni, Budapesten tulnyo-
morészt csak repriz lesz.

A TAVALYI 25 bemutatoval
szemben az idén 17 Uj produk-
ciéra keriilt sor. Meghatarozé
volt a magyar dramak aranya,
amelyekbd6l hat eredeti, ésbemu-
tatoként keriilt szinre. A kép
. azonban — ezt a Magyar Szinha-
zi Intézet ,festette” — mégsem
ilyen egyszer(i, végsé Osszegezé-
sében sem.

Ezen a nyaron bontakozott ki
igazan a Gyuldn mar korabban
is alkalmazott elébemutat6-rend-
szer. A legjobb példa erre ezen
beliil is Vészi Endre darabjanak,
a Don Quijote utolsé kalandjd-
nak tdbbszéri szinrevitele. Ossze-
fogott két szinhaz — a Gyulai
Varszinhaz és a veszprémi Petdfi
Szinhaz —, valamint a miniszté-
rium, hogy ez a vallalkozas sike-
riiljon. El6bemutatoként jatszot-
tak el Gyulan, majd tobbszor a
székesfehérvari Pelikdn fogado
udvaran, innen atvitték a veszp-
rémi var egyik terére, majd be-
mutatasra keriilt a balatonfiiredi
szabadtéri szinpadon, tovabba a
Tihanyi-félszigeten is, hogy mint-
egy harminc el6adds utdn tovabb
menjen a veszprémi kdészinhazba
és Veszprém megye nagyobb mi-
velédési kozpontjaiba — 6Gsszel.
Nem kell hangstlyozni, hogy mi-
lyen példatlan, mérvi kifutids ez
a mi viszonyaink kozepette, mino
sokrétd felhaszndldsa, sugéarzasa
egy kivdlé ~mihelymunkénak.
Lesz folytatasa a masik gyulai 6s-
bemutaténak, Gyurkovics Tibor
Bombatolcsérének is Nyiregyha-
zan, noha itt a siker és a kon-

Ilyen koordinata-rendszerben vi-
szont nem kis eredmény, hogy a
bemutatott muivek kozott szem-
betin6 a magyar darabok nagy
szama, mivel az ¢sszes produkcid
tobb mint a felét hazai szerzoé
jegyzi, kozottik is, mint mar fen-
tebb volt réla sz6, hat G6s- vagy
eredeti bemutat6ét (Hay Gyula:
Attila éjszakdi, Gyurkovics Tibor:
Bombatdlcsér, Gydrfas Miklds:
Csdszari futam, Pdskdndi Géza:
Atkozottak, Tomory Péter: Sip a
tokre, Pelle Janos: Casanova).
Kozililk egyik-masik kiemelkedd
mvészi tettként, szinrevitelként
keriilt valamelyik nyari szinpad-
ra, mindenekel6tt a Gyulai Var-
szinhdz (valamelyik) szinterére,
E szabadtéri szinpadunk — ugy
is, mint megalapitott, nyari be-
mutaté szinpad, ugy is, mint
szabadtéri szinhazi mihely
lankadatlanul hozza szinre a mai
magyar torténelmi dramakat, s e
lankadatlansidg mogott vagy
annak Osszetevojeként — ott van
egy-két évtizedes dramaturgiai,
palyazatokban is realizalédé és
eredményekkel jar6 mivészeti
vezetdi, rendezéi és iranyitéi oda-
figyelés.

A nyari évad a zenés- és tanc-
szinjatékok - tekintetében is pro-
dukalt néhdny emlékezetes telje-
sitményt. Immaéaron masfél évti-
zedes ,addssaga” volt a magyar
szinhézi életnek, hogy valahol
szinre hozza a Jézus Krisztus szu-
persztirt. A szbvegkonyv alapja
tébb vilagegyhdz, a vilagirodalom,
egy lassanként két évezredes kul-
tira béazismive, a Biblia, az Uj-
szovetség ilyen osszefliggései
miatt is hosszd idészakon keresz-
til a mGvelédéspolitika egyes
aggalyainak a targya. Ez az —
egy bizonyos 14t6sz6ghd6l — arche-
tipikus torténet az utébbi évek
elég sok magyar dramadjaba, szin-
jatékaba betort maér, s az agga-
lyok ezért is eloszolhattak, hiszen
igy, s a Szupersztdr hazai bemu-
tatéjaval a figurak, a szitudcidk
eléggé profanizalédtak. Szinhdz-
mivészettink ;legfrissebb, intéz-
ményesitési folyamata elején tar-
t6 hajtasa”, a Rock Szinhaz vitte
szinre az egykor tiltott mdvet a

Szegedi Szabadtéri Jatékokon és |

a Margitszigeten A kozonségsiker

Mégis: Szenczi Molnar
Albert mive

CSAK MOST jutott el hozzam

a Magyar Nemzet 1986. augusztus

23-i szama, ahol Szabé 'Géza hoz-
zasz6lt az augusztus 9-i szamban
megjelent cikkemhez (Eddig is-
meretlen Szenci Molndr-mi a
brémai konyvtarban). Helyesbité-
sét koszonom, de tovabbi észrevé-
teleivel kapcsolatban a kovetke-
z6ket szeretném kozolni: mint 6 is
megallapitja, az altalam talalt
1617-es oppenheimi nyomtat-
vanyt (amelynek fakszimiléjét
rovidesen kozzéteszem egy hazai
szakfolydiratban) mindeddig nem
ismerte a szakirodalom, a Reégi
Magyar Nyomtatvanyok II. ko-
tetét is beleértve. De a nyom-
tatvanynak kétségteleniil az ad
kiilénos salyt, hogy annak magyar
része — szerintem — Szenci Mol-
nar Albert forditasa. Szenci szer-
z6sége mellett sz6l az az egyszerid
tény, hogy kiadvaAnyédn a nyom-
dasz mellett egyediil az 6 neve sze-
repel (mégpedig ha mds lenne a
fordito, azt a lelkiismeretes Mol-
nar mindenképpen feltiintetné),
valamint az is, hogy az 1621-ben
kiadott Imddsdgos konyvecske-
ben minden egyes magyar vers-
forditds az 6 munkaja, s ezeknél
sem tiinteti fel killén sajat nevét,
tehat az utolsd itéletrdl irt verset
zsoltarforditasaival egyenrangu
médon szerepelteti. Ami a néta-
jelzést illeti, az Imddsdgos kony-
vecské-ben kozdlt szoveghez Mol-
nar mar két kiildbnb6zé nodtajel-
zést ad meg; a masik a ,Jertec
hozzam Christus mondgya...",
_ami feltehet6leg jobban illik a sz6-
veghez, mint az ,,Oh én kegyel-
mes istenem ...” Persze az sem
lehetetlen, hogy Szenci Molnar
rosszul emlékezett Balassi emli-
tett versére, s azért adta meg ko-
rabban ezt a ,téves” nétajelzést.

Osszegezve a mondottakat, nem la-

tok kiiléndsebb okot, amiért val-
/ toztatnom kellene azon a véle-
ményemen, hogy az oppenheimi
kiadvdny magyar része Szenci
Molnar Albert muve.
Gomori Gyorgy
(Cambridge) .




