HANG .

"~ isztokrata
leszek?

Megkérdezték télem a minap
— az adoreform parlamenti jova-
hagyasat koévetéen —, miként is
érzem magam ma adohivatalnok-
ként, adohivatali dolgozéként?!
Nem tudtam frappans valaszt ad-
ni, mert dolgozott bennem a fé-
lelem. Féltem, hogy mi lesziink a
,Jegnépszeriitlenebb”  foglalkozds
az orszagban. Fejhosszal el6zziik
meg a vicctémak allandé szerep-
16it, a rendért, a postast és a vas-
utast. Félelmem és aggodalmam
azonban egy csapasra eloszlott, ami-
kor — némi késedelemme]l — el-
olvastam az altalam nagyrabecsiilt
Hubay Miklos irasat az Elet és
Irodalom 1987. szeptember 11-i
szamaban.

A Naplok az adoérél cimid dol-
gozatdban lényegében azt joven-
doli Hubay Miklés, hogy az adé-
reform kitermeli a findncarisztok-
raciat, a ,nagyhatalmu és anya-
gilag (sziikségszertien) kivétele-
zett” adoztato elitréteget. Megnyu-
godtam. Mégis mas az, hogy le-
endd arisztokratat tisztelnek ben-
nem az egy csapasra adodalannya
valt embertarsaim, s nem Kko-
nydkvédds adohivatalnokot. Le-
het, hogy tudat alatt mindig is
erre vagytam, ,sSzocialista arisz-
tokrata” akartam lenni?

En hiszek az irék vdteszi ké-
pességeiben, de azért kivancsiva-
gyok, mikor és hogyan jon be a
dolog! Azéta reggelente borotval-
kozds koOzben egy picit mindig
megvagom - magam: lesem, hogy
mikor serken ki a ,kék vér”,

Nem serken!

Még mindig ,,voros”!

Tamasi Pal

XKrﬂdyrél, Brodyrol

Nem tudom, oriiljek vagy bosz-
szankodjam Vaddsz Ferencnek az
ES oktdéber 23-i szdmaban megje-
lent Hatvan éve a Margitszigeten
cimd, Kridy Brodyrol Dénes Zso-
fidnak alcimid cikke felett. Oriil-
jek annak, hogy Szindbad irdjanak
egy ismert nyilatkozatdt — ponto-
sabban anna¥k részleteit — kom-
mentarral kiegészitve ujra kinyom-
tattdk wvagy bosszankodjam azon,
“hogy a kozlem?Zny olyan kérdése-
ket tesz fel Krudyval kapesolat-
ban, amelyekre az irodalmi koézié-
sek, publikicidk, bibliografidk mar
régen egyértelml valaszt adtak,
mint arrol részben Krudy Zsuzsa
Kriady Brodyrol cim@ irdasaban is
olvashattunk (Elet és Irodalom,
1987. oktdéber 30.).

Melyek ezek a kérdések?

1. Megirta-e Krudy azt a Brédy
Sandorrol szolé regényt, amelyrol
— a Vadasz Ferenc &altal idézett
Litteratira 1927. oktéberi szama-
ban — Dénes Zsdfianak= beszélt?

Megirta és a Pesti Naplé 1927-
es évfolyaméban, részletekben koz-
re is adta. Kiadtdk kétetben is, a
Kozocsa Sandor szerkesztette Iréi
arcképekben (Szépirodalmi Kiadé,
1957.), Brody Sandor vagy a nap
lovagja cimmel.

2. Lehetséges-e, mint ezt Vadasz
Ferenc cikkének jegyzetében fel-
tételezi, hogy Krudy — aki 1927-
ben, ebben az interjuban nem til-
takozott az ellen, hogy mar 6tven-
éves — nem 1878-ban sziiletett,
mint ezt valamennyi kézkézen for-
g6 lexikon és tanulmény allitja,
hanem 1877 oktdberében?

Nem lehetséges, mert T6bias Aron
1964-ben, a Févarosi Szab6 Ervin
Konyvtar gondozasaban megjelent
Krudy Vildga cimid biegrafiai cikk-
gyljteményében publikalta a nyir-
egyhazi rémai katholikus plébania
anyakényvének azt a lapjat, ame-
lyen 1878. oktdéber 21-i datummal
bejegyezték ifj. Krudy Gyula iigy-
ved és Csakanyi Julia Gyula nevi
fidnak sziiletését. (Krudy Vilaga,
204—205. p.) Ezenkivill ugvanez a
gyljtemény kozreadja Csakanyi
Julia biblidja azon lapjanak fény-
masolatat is, amelyen ez olvashatd:
»1878-ba Gyula fiam sziiletet 1—2 6
kozott Oktober 21-én” (300. D)

Hogy miért nem helyesbitette
Krudy Dénes Zsofia szamitdsat, ar-
ra tébb magyarazat is lehet, Pél-
daul: nem is latta a kéziratot vagy
orult, hogy elfeledettségében, ma-

ganyaban egy beszélgetés erejéig
valaki egvaltalan gondolt ra. Kii-
16nben is 49. életévén tul mondhat-
ta magit otvenesnek. Vagy talan
egy Kkis pontatlansdg miatt nem:
akart elrontani egy ugynevezett
..blickfangos” cimet (Az Gtvenéves
Krudy az dtvenéves Brody Sandor-
roél).

3. Valéban ismeretlen ez a bi-
zonyos, a Litteratiraban megjelent
interju, mint ezt Vadész Ferenc
véli?

Egyédltalan nem az. Nemcsak az
irodalomtorténészek tartjdk = sza-
mon, de az olvasék is ismerhetik.
Mégpedig az elébb mar emlitett
Krudy Vilaga gylijteménybdl, mely
a 651—653. oldalan teljes terjedel-
mében ujrakodzli az irast; Krudy
Zsuzsa Apam, Szindbad cimi kony-
vében is hivatkozik ra, koézli azt a
levelet, amelyet Dénes Zsofia irt
az interjuval kapesolatban Krudy-
hoz, fényképet kérvén téle. Végiil
a beszélgetés részletei megjelentek
Krudy Zsuzsa Gordonkazds ecimd
gyiijteményében is (1978-ban, a
Szépirodalmi Kiadoénal). ;

Vadasz Ferenc azzal fejezi be
cikkét, hogy bevallja tajékozatlan-
sagat a Krudy-oeuvre-rel kapeso-
latban, jelesil ,a mar emlitett
Brédy-életrajzot  illetéen is. - Es
hozzaffizi: ,,Egyébként abban, hogy
az emlékezd sorokat papirra ve-
tettem, nem az a szandék vezérelt,
hogy netédn ismeretlen irodalom-
torténeti adatokat hozzak felszinre,
csupan a figyelmet akartam felhiv-
ni a hat évtized el6tti érdekes epi-
zo6dra.” :

Ennek csak oriilni lehet, de Krui-
dy sziiletési évét illetben mégsem
hagyvhatunk kétséget az olvasdban,
mint ahogyan tisztdazni kell az iré
(egyébként az Uj életmikiadas
1988. évi, Irodalmi KXalendarium
kotetében kozelesen tGjra megjele-
né) Brody-életrajza sorsat is. Va-
dész Ferenc kozleményét azért is
ki kell igazitani, mert Krudyval
kapcsolatosan (jéllehet biografia,
bibliografia, kismonografia és két
életmiikiadas' is megjelent réla, il-
letve téle) még mindig sok a fél-
reértés, tévedés. Példaul néhany
hete egy nagyon népszerd tévéve-
télked6ében Krudynak tulajdonitot-
tdk A nap'lovagja cimi regényt.

Barta Andris

Nem nyilatkoztunk

Az Elet és Irodalom 1987. okto-
ber 30-i szdmaban Mezei Andrds
Guzsba kétve mem lehet tdncolni
cimd cikkében a Hungaroton
amerikai forgalmazéjanak negativ
tapasztalataira hivatkozik. Mivel
céglinknek  tobb mint huszonha-
rom éve kizardlagos joga van a
Hungaroton-termékek forgalomba
hozatalara az USA-ban, kényte-
lenek vagvunk a Mezei Andrésal-
tal idézett panaszokat céglinkt6l
eredonek tekinteni.

Elészor is ki kell jelentenem,
hogy tudomdsom szerint sem én,
sem cégem egvetlen nyilatkozasra
jogosult tagja Mezei Andras wurat
nem is ismeri, még kevésbé adott
nyilatkozatot neki. A multban én,
és csakis én nyilatkoztam  mar,

bar csak igen ritkdn a Magyar
Radionak, Televizionak, egy-két
esetben  tjsagiréknak, de soha

nem hangzott el olyan Kkijelentés,
hogy a ‘hanglemezgyarral rossz,
vagy tizletileg nem hasznos kap-
csolatunk lenne. S6t, mindig hang-
sulyoztuk, hogy a hosszd iizlefi
kapesolat - alatt ardnylag kevés
problémank volt. Ha nem igy len-
ne, a 23 és fél év alatt mar te-
hettiink volna wvalamit az lizleti
kapcsolat megszakitasara. E he-
lyett az elsé évi 16000 dollarrél
majdnem egymillié dollarra emel-
tiilk a forgalmat, és ebben nem
egyedil céglinknek vannak érde-
mei.

Még egy félreértésre alkalmat
ado kitételt szeretnék helyesbi-
teni: ,,a Hungarotonnak nagyszeri
piaca van az USA hanglemezpia-
can” — ez ugy hangzik, mintha
itt évtizedek o6ta ajtot-ablakot tor-
tek volna a fogyaszték, hogy
Hungaroton-cikkekhez jussanak.
Errél sz6 sincs. Kemény és aldo-
zatos, évtizedes koOz6s munkdval
értiik el azt, hogy a Hungaroton-
termékek az USA-ban eladhaték.
Az USA-ban ugyan sok minden
eladhatd, de a piacot, a keresletet
meg kell teremteni.

dr. Quittner Otts
Qualiton Imports Litd.




