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Pedagógiánk mai gondjai
SOI 1A NEM foglalkoztak na
pilapjaink unnyll pediigógtal-ls-
kutétigyj kérdésekkel, mini az
elmúlt 4í) évben S uzlntf vala
mennyi cikknek méltán lehelpti
Volna a enne ae. sin! ezáltal is
Címként ékeskedik 1 ti ■ „Pedagó
giánk mai gondjai", 40 ével S
mindig ugyanazok a „mai" gondn
Jalnk.
A Magyar Nemzet Lötíft. szep
tember 2fi. számában Horváth
Márton egyetemi tanár, nevetés-
tudós ir ezen n elmen négy év
tizede újra és újra ismételten fel
tart gondjainkról.
így fogalmaz: ,,A közoktatási

rendszerek működése <5$ tovább
fejlesztesz körüli viták az utób
bi években .. sem csendesed te-k
eLn A Vltikl Mi Jellemzi ezeket
a vl Iákat 7 Hű erre n kérdésre
összeszedünk néhány választ L ta
lán fontéi következtetéseket von
hatunk té — anélkül, hogy b ten
gernyi Vitacikket elemeznénk —
a jövő számára. H M. cikke
alapján, hiszen ez a cikk js abban
marosztuIható el, ami minit a ko
rábbiak Is n tálra hányt borsó
Borsára kárhoztattak .. 4 Á Vita
cikkek jellemzői:
A SZOKIMONDAS HIÁNYA.

Sok szó esik — az utóbbi évek
ben küténödetl (és általában) —

közvélemény tajúkoztaldfcii.-
tL&k ■ Kérdéséről. Pun fosán, vilá
gosan informált közvélemény ki-
.<laki fám nélkül — Írjük itt is, ott
is. helyesen! — nincs demokrá
cia, nem lehet tgaz-i vita sem. Az
informálás azonban öökXéle le
hel A nionófta nyoteén
„üli öb,. r“ úgy tüntetjük
fül: >/miní/uT Informálnánk...
Magyarul: látszat informálás amit
mi-g nyíltabbon. ptelrpvczétvs-nek" is mondhatunk. S a vitákat
általában oz jeUemal Nem arra!
van szó. hagy a cikkirák. télre
nkarjdk vezetni a közvéleményt!
Remi Kialakult azonban a vita
cikkek éplifceaéxéfwfc olyan stílu
sa, amely a etzcrzö szándékútól
függetlenül a „látszattájékozta ■

lásd’ szolgálja Íme, az idézett
cikkben ezt ulvdfiauk. M , .. nz el
múlt évi izedben is számolievü
volt a Icjlődés” (— az olvasó
boldogan vesz) tudomásul; szp-
moitevQ vált a jtí^tőd^sl Megnyu
godva, talán nem is olvassa Lo
va bb a cikket., j), „mégis — Ír
ja — olyan 'hétköznap]' pedngó-
glnl gondjaink vannak", hogy
nem tudjuk ültessük le a
nu*?nffoekedért korosztályok ja-
indáit". S sorolja tevdbb a ..goo-
dokfiC^ vüroértttezeii a rananyng;
wtaes kldalgDíva az olvasódtan i*-
iAs Jegjobb" módszere. ..nincs
tankönyvkutatás' rj tehát nincse
nek rrwgnyugtatdnn jó tanköny
veink; nem Ismerjük a , rnemzet-

kat► ■." Nem világos, hogy mit
jelent ez: „a pedagógiai ettek-
rendszer'*. miféle JalfcúnyiAlan.só-
fíok" tanúdnak a p*idagóguhuk
ban az oktatási törvénnyel taip-
csola ibiin A homályos fogalma
zás eltakarja az. olvasó előtt azt
a tényt, hogy „törvénnyel", „ha-
tarozatokkal" nem lehet, a tan!-
tas- és nevelésügy „gondjait'*
íTM'guld/i.'n! E?t igüSwl'jn. H. M
megjegyzése: az l0iV2-beu hü"
zott párt- éü dUamt dömésak ma
Í8 érvértyra Irdnyr jpldtaefc lei köz*-
nevéÚSi rendszerünk fonábö/ej-
teszíéséhez." S íme! lásd n lent
emlegc telt gondjainkat, „mai"
gondja inkati
1045-ben radiWU tekotare-
[armmal megteremtettük a fej
lődés leiietösvget- Nem ellünk —
vagy nem. éltünk jól —• ezzel a
tehetőséggel Itelorm reformot
követen. meri tajoetevera tettük
a i'álfoziu-i, q vdlt&ztatast a Jcj-
LödesseL Minden árún újitotlűnk,
vóluutattunk. de „újítási saande-
kiunk som hozták müg a kívánt
arkurisket, ellenkezólcg — írja H.
M. —, újabb fűszülűégek farrá-
sávú váltak". Újabb faszulLsetek!A homályob [gg/ilma^xs Jó példá
ja. Az olvasó temperament urnán,
tájékozol Csigán múlik, hogy ezen
czl érti-c. „stík lieljioten reform,
változtatas, az. évtől évre vállozó
taűtervek-tankönyvek xlb. teljes
Fcűns^t teremtették az tékniában*- ,
avagy (gy hzóJ. „Istenem, fes^üll-
ítégek mindig voltak.^ Nincs
aizn'irüj.Lüijr A^ay: m ri«jrnd|yos W»-
gdlmcuA.ss.il It Irhrt /j7 Infomul-
lós tétadatat kelten! De qii-
nrk

, ,

f
A szókuiuinddJi hiánya, és

a hntTJüly ec/ütl jol,i?nik mrg
az óvatoskodó fogulrnuzasLían
Példa erre: ,.A pedagógus közvé
lemény ma eléggé eHen(rnónfkíAO-
san ítélj még az elméleti peda -
gögJii ItélyzetéL Visszatérő bíró*
lat, hogy u tudcirnány nem ad
müglülolö bimogata.iL u gyukor-
lau pedagógiának. Kétség létén,
rhbtn von némi " l^ r -
dezzük meg az üdcota-A'Mn tanüo
pedagógusokat; 90 százalékuk
ététkúrra és nemre vnló tekintet
nélkül iHjyértrlmGpű fog válaszol
ni, így! „A pedagógiai folyóiraté-kiil scfikl sern olvassa.*' Vagy:
,,1-ía érdemel volna olvasni a ío-
lyólfalókat, nkknr (?■, mikor öté
va^uk? Az iskola — nem a tank
un>^ — minden időnket erőnket
fchzlvju .. " így (úgajmaznak
egymás közt a pcdagófiuaok.
Nyilván azuk la, akik cikkíródra
is m 3zánják magukub de csfidn-
téio^ módun, utingy tó Itat vesznek
a kezükbe. M tokb»búJL emberré
vétaift .. mínUis írfe- ta»-
bc-n i’G.jk vite goruJolnaliak"
ir. Jaj csak valami baj ne tégyen
belőle ,



■■■UH ál -J.IIK-II IAL k -
k"-zl tapasztaló tokát", nincs ..üsz-
witkasiinlíto pedagógiai kuLiLi-
sunk' 1 , nem ügyeljük a „nemzet-
közi tendenciáid k", nincs iiuillft
program", azaz: megteteló lan-
irru. t.az elméleti pedagógia még
nerc értelmezte % maga szúrná-
rn &?, emberi lényezö

-

íoanimrtt"
stb Btb_ Mi mindent Lehetne itt
még lelhánytorE&tnl ..gondjaink"
tengeréből I-L M cikkén túl la’
A felsoroltak elemzése, Jtonzek-
vendAJtrals fcimutalítaö nem fór
bele egy „hozzászólásba", Csak,
na utolsónak említett „gondról"
szóljunk „az emberi lényeitől**
Az elméleti pedagógia még „nem
értelmezte" ezt a Jogaimat l
Mtigyanik nem vette tudomútsuL
nem Ismerte tel, hagy az iskola
a gyérmeltért Van, az lakóiéban
az emberi tényező: a gyermek és
a pedagógus, Un ezt nem ismer
jük fel, akkor „az emberi ténye
ző 1' étimére csinálunk tantervé!,
tankönyvei stb., atb-, a megnyo
morítjuk 6 gyereket is, a peda
gógust is. Viszont, hs számba
vesszük és ludomisül veszzük &
felsorolt „gondokat", cikJusr lei
merül a kérdés: hogyan lehet le
írni azt n mondatot: „A,z elmúlt
évtizedben is számottevő volt a
fejlődés." ..Számottevői" Miben?
A VITACIKKEK építkezésének

sinusáról szóltunk fentebb. Ügy
véljük, a?, eddigiekkel világossá
tettük, hogy mit ériünk ezen
Ezt: Leírtunk egy mondatot,
omtlj megnyugtatja a közvéle
ményt (Informál!?}, aztán leírunk
tizünkéitől „gondjainkról" Egy
aránylik a tizenkellőhöz. Világobj
h-jgy a uzanlteitő megsemmisíti
az egyet. A vitacikkek ezzel az
> piti--i=rp=i sii'iissni készülnek a
különbség rönk a/, hogy vuruml.
akik először a 12 „nincsen!" i.o-
rüljélf lel. s aztán a mecnyugto-
ui „vnnt" Ez a sorrend általáno
sabb vonnak még hibák*'
Így kezdődik n cikk, a aztán n
végén csattan a megnl/ixpiato stfj/
muadaL Ez a wjrrend a. vészedül-
mesrbb, mert a végén mégis csak
fe isóhajt. az olvasó: — hát ak
kor nincs semmi baj!"
A hqmalvö^ fogalmazás

Is jellemzi a vitacikkek íróit, Az
Idézeti cikkben például ezt olvas
suk .Nem tudja a törvény (ti. az
oktatási torvény} noegszuntetni b
pedngőginl értélírendszer körtlhi
5 a pedagógiiBtilihun ezzel kapcso
latban meglevő hizonytaiansúgo-

Akármilynn óvatosan fogalmaz
la a pedagógiai író, az olvasó —
ha csak kicsit is odallgy&l —
meghallja, hogy 40 év ultm Itt,
tartunk: „ ..az egész Iskolai ok
tatás szelicmtnek, turtjlmdnnk
újragondoliságaL, a különböző ér
dekek teljes egyeztetését"' meg
kell végre valósítanunk Ez a fel
szólítás isméi radikális reformra
buzdít, s így szembekerül az idé
zeti VJ02~es határozattal, amely
,,a (olyamatos fejlesztés" helyeselvéi tűzte napirendre. Minden
lajlódiísre érvényeit hugy a re
volúciós szakaszt az evoiuiuóa pc-
rlódúsnak kell követnie. Ezt köz
oktatásügyünk uzervezéseben
sem szabad tigydroen Elvül hagynunk. Az Iskola „széliénlének" es
„tartalmának" újragondolásához
H. M. ajánlja: „.. taglalkozni
Kell a neve lééiúrlénvl lapsuaia-tamnk leltárásóval... kritikai
elemzésével' Névszónbt Németit
Lászlói és Xiliihy Lajost emliÍJ.Az ajánlat bizony megszívlelen
dő. A múltból sokat tanulhatunk,
a hogy tanuljunk, ahhoz még
pénz sem kell. Az említőit kél ki
váló Írónk azonban lrn kiválónk
Jsltolájúntikaz „elit-iskola" kon"
cepciójának képviselője. Horváth
Márton laba alól így klcaúiwlk a
talaj Ezt Írja ugyani£: ... .. a«
■Viliim! oklubls aznrnám egyért,eL
miien kötelező.. „ hágj- az indu
láshoz Valamennyi állampolgárszámára azonos feliételeket te
rem lsen,..7’ Hogyan lehet ezt n
helyes paruitics-ii iN>)íí«viíLrzu-mjaz elft-n-kula koncepciójával, hu
elismerjük, hogy „az inrtnlá.-"
nem 6 éves korban keedfidik én
nem 10—12—14— itt—10 jjQM,korban tMczidlk be. Hogy melyik
tanuló tehetséges" iL miben
iteiségcs, azt sem 0, sem 10, de
még Jfl éves korban nem lehet —
legnJibbl& mai Vizsgálati míidsze-
tckkel, éa á mm liiknlm viszo
nyaink között — eldönteni A ki
válóak mholája helyett. kk*<lló is-
kolűt ktdl szerveznünk, ahol a
megfelelő tanltfiiJ-nevelésI mun
ka nyomén, kiben-kltam, ki fog
bontakozni n fehatségv. Ezi n
meggyazödésünlrel ru-m adhatjuk
fel, Ez a pedagógiai optimizmus
aJLájn és t>Boe:iújn,. A-Z lakain
elleniének és tártulmaiuik újru-
göodnlásaknr erről nem szabad
msgteledlniznünlr.

Dr. Bihari József
a LudiTtifln.i'uk dokiura
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