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lesi választókerületek kompakhágának elemzőre Magyarországon

One of the niaior topics in elt crnr.il geogruphy is
the nrsrminaüon of the dclimitatton of comtim-
cncics and rhe relared 5pari.1l processes. During
the fedistrictitig ptoccsí, severd ctiicria havc ro
be met, of which ihe compactncss of .1 givtn
disrrícr is one ol the determining fnctors. Sbape
anaJysiü, and in partiddal-, com pácmess xtudtem
prov’tde the m.itlicmatiral and statisncal basis löt
the csaniinatiou of this issuc. Based on this, the
aini of this 5tudj 1 - to oudinc the upphcubihty of
intematiotwl cotnpactness studies in electoral
gcogr.iphy nnd to comparc the 1990 (previous)
and 2011 (rurrctirh cxisritig) Hungárián constiiu-
encies in terma of compactness.
The resalts of the rcsearch show that the overall
cotnpacmess of conaririiencics has hűi increused
due to the sinaller num bér of elements und
relatively larger arcas. In addition, the snidy out-
lines ihose extrémé constituencit'3 in terms of
conipacmess vvherc na turul and adminisir.urre
boundurtLS ha ve pluved 4 role in cremmg ívtird
shirped dístriets, as welí a a -.vhere one cári expe
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Bevezetés

A földrajz gyakran hakniit módszere .1 térbeli objektumok mögött rejlő. az adott
területre jellemző ■tziniszerútiiren adatok összehasonlítása, térképezése és elemzést
Mindezek mellett azonban a terhén előforduló jelenségek alalcju ts mfomideaókai
hordoz. MrgAHnpi1ham. hogy például a tájökológia (Szitásai 2017), a geomortologia
(Gvörgsövics-KiSs 2016), a paleontológia és a rendszertan (Gulyás 2(100) ts alkalmaz
olyan vizsgalatokat, amelyek a térben elhelyezkedő objektumok alakjának számsze-
rŰMtéséböl vonnak le következtetéseket. Nem hagyható figyelmen kidül azonban
az. sem, hogy n természetföldrajzi és geológiai vizsgálatokon túl a különböző
társadAlomtöldraj fi tolvimátok, vahimint a mesterségesen külakirorr vagy :< terme
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szetus útun kialakult terűletegy'.égek (például közigazgatási egységek, lakott terüli
rek, viilasziókerúltick stb.t fizikai alakinak vizsgálata is meghaiarozo információkat
Szolgáltai Italnak a térben előforduló jelenségekről.
A térben található formák szilniszcrÜMtésehejü képzett ahikn futároknak azon

belül is elsősorban kornpakrsági indexeknek (Dusek 20IS, Dusek—kotosz 2010) -
számos fajtára ismert. Vannak indexek, amclvek az adott térbeli geometriai objektum
rönedezü.mégÍL, elnyúl rágát, horpadtságit (konkart taxát), lyukaaságát vagy éppen
a határvonal csipkézettségéi vizsgálják. Mindezek mellett képezhetünk olyan mura
lókat is. amelyek az adott fold rajzi alak kompaktságat számszerűsítik. Tanulnia
nyilukban is elsősorban' erre a mutau'csoportra. fó Istiszaiunk, ugyanis a kompakrsag
|ó indikátora lehet számos társadalmi jelenségnek (Bánisler et al. 1997, Brsmlev er »l.
2009, Gulyás 2000), és a taisadalumtudomámokun Iáéiul is a választási földrajz an
golszász -.iga gyakran használja a térbeli objektumok kompáktságiival foglalkozó
vizsgálatok során (AltrttíUi 1998. Bowcrt 2U14. Niémi ct al. 1990. Rcöck 196 l. Ta.ylor
I97J). A kompukrsugi mutatok módszertana ugyanis sok esetben sikeresen szűri ki
az eredmínyorirnrált politikai iridítrarásból lehatároli > ál:iszt<'kerületeket, hiszen
ezek többször különös formákat vesznek fel. í zért idővel az Egyesült Államok jog
alkotói es társadalomtudósai is arra a következtetésre jutottak, hogy u válaszrokerú-
It-ick kialakicásáriak egyik aln pkövetelménve 'i megfelelő kom pák rúg elérése (YC ehs-
ter 2015a, b). .Az előzőekkel összhangban tanulmányunk célja, hogy felvázolja
a kompaktsági vizsgálatok választást íöklraj/ban való nemzetközi és hazai hasznosí-
oiság valamim azt is, hogy f vizsgálatuk milyen megoldásokkal ültetheti>k ai a ma
gya rorszngi vi szónvakra. Kutatási céljainkhoz kupi solódóan két kutatási kérdést
fogalmaztunk meg: (I) Milyen a régi (1990. wtj és az u) (2011. éxöj választó kerületek
kompuktsága, valamint egymáshoz való viszonya? (2) A választókerületek határának
2Ul I. évi módosítása alapján a kompaktság szempontjából szélsőséges valaszúikért!
leteknél hol jmtszhaiutt szerepet a közigazgatási és a természeti határok megléte, és
hol leheleu esetleg eredmemorientált a lehatárolás., valamint felmerül e az új került
tek v-se télien i xúlaszrókerülel-manipuláció (gerrymai idering)

1 kérdése? A kutatást
kérdésekhez kapcsolódóan egy hipotézist is megfogalmaztunk. miszerint az ú] iá
lasztókerüleri beosztás a kisebb elemezám és az ebből Iakadt) nagyabb terület nitart
a réginél kedvezőbb kompák Isággal rendelkezik.

a
A tanulmány első felében áttekintjük a választókerületek kialakításának elméleti

kritériumait, és ehhez szorosan kapcsolódva bemutatjuk az iihikki inná sok és a kom
paktéig kérdéskörének módszertani megközelítésen. lizup.in kutatásunk adatgyűjtési
c's módszertani részleteit fejtjük ki, valamint ismertetjük a kutatási eredményeinket.
Végezetül a tanulmányt az összegzés és további kutatási irányok felvázolása zárja.

' Íeu m.mui U l 0 0 miu/0 Fibrmvo Cm ailmrmucroi mmwiiuo m IGIiHü/1 loir. Umn JUOJi
LamnmNmiy IKICII Inniuk, ám J mhuutaükoH imdnmoíwiiiNI KmulomiiM Uciiiiikiin. Un
mimKulimul Inmiipiiinni IMIIN TNIIIIInmmiiimiN mniwhiuki 1/uiiipNinTOH Iimnio Ilim Iliin amin
UHIOmm
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Az országgyűlési választókerületek kompaktságának elemzése Magyarországon I'

A választási földrajz és a kompaktság elméleti összefüggései
A kompaktság ót a gerrymandermg kapcsolata

A különböző tét tudom^m ok gyakran használt módszere :iz alakku tárás, ugyan is
több elemzés során bébizottyosodotr, hogy a told rajzi szem pontiból |ól determinált
területegységek alakját leíró mutatók jó indikátorai a társadalmi fokamntnk.it érintő
jelenségeknek (Dusek 2015). Szamos vizsgálat továbbá arra is rámutatott, hogy
a települések alakéinak konkrét hatása es befolyása lehet az adott településen belül

megfigyelhető jelenségekre is (Banister el al. 19'f, Bramley et al, 2000, Breheny
100?). Az ídakkütatások egy része n természeti és a közösségi fennurnhatóság kér
désköréhez kapcsolható, amelyek a települési forma energiáidhasználásra gyakorolt
hatását h.mgsuh ózzák Qctbareen 20f)6, |enks er al. I ')96). Született olyan tanulmány
is. amch a fenntartható, tehát ökovárosok kialakításának egyik alaplelté teleken) ha
tdrozzii meg ,i mind kompaktabb tervezést, amellyel az emberek és a termékek uta
zási idejét csökkentené (Kenworrhy 2006). biz főleg abból a szempontból érdekes,
hogy csupán a közlekedés technológiai fejlődés hatására az utazási idő nem csökkent

(Eleischcr- l'ir 2016), ígv maguknak a közlekedési hálózatoknak a kompaktabbá
retek- lehet a megoldás. Ezen kívül a közössegek fenncartliarúságával is kit^-sohnba
hoztak az adott településrészek formájúi és n bennük található sűrűséget, móri
u kompaktság növekedésé vei a szolgáltát.ások elérhetősége magasabb színvonalúvá
vált (Hramlcv et al, 2009) A kompakt települések kialakítása a fennrarrhuió fejlődés
ad kapósul nos diskurzusokban a közlekedésből származó szcnnyezt idcsek vissz.)
szorítása, valamint a köz- es magánszolgáltatások elérhetőségének javítása miatt
kerülnek legtöbbször napire ndre (Dánívig Saab 1973, Ví'elbank 1996).
A 7, említett példák is megmutatják, hogy az alak kamrások mennyire szeles körben

alkalmazhatóak. így a társad.dumrudomanyokon belül a választási földrajz is hasz
Halni kezdte ezeket u vizsgálatokat, főleg az angolszász területen, aminek főként
.tv őrt jellem&i választási rendszer volt az oka. A három fö választási rendszer (több
segi, aranyos és vegve-s) közül ugyanis az említett területűn leginkább a többségi
választási struktúra a jellemző, melynek alapi a az egyéni választókerületekben meg
szerzett mandátum. Abban az esetben, ha tt választókerület különös alakjai semmi

lyen nw nnm ízen, nepsürűstgi vagy közigazgatási forma nem indokolja, akkor
fcltcrdcaheijnk. hogv valamilyen egyéb érdekek állhatnak azok lehatárolása mögött.
Ebitől kifolyólag AZ idakk itatásokat a viilisztó kerület manipuláció kinn itatására al
klimaxuk. Az almiunk aramosnak nevezeti, nz egész államot egv választókerületnek
ukiírni választási rendszerekben természetesen dvi lehetőség sincs „ viilosztókerü-
lei-manipulációra.
A gerrvmai ide ring fogalmái azonban nemcsak az említett tudatos esetekre alklí

mazzak, hanem minden olyan - akár nem szándékosan be következeit (Chen -

Köddeti 2013) — hatásra is, amelyben pusztán a keiulerhatárok hoztuk bizonyos
társadalmi csoportokat előnyösebb, másokat pedig hátrányosabb helyzetbe. Ez alap-
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|jn megkülönbezrerherünk kisebbségi csoportokat di'vknmináló (Hidalj, politikai
pártok ai előnyben reszestiő vagy háttérbe szorító (partisan), e;tgi .17 éppen nkriiális
képviselni hatalomban tartó (ineiimbeni j gprTVmanderingd (Ben isiéin D ne Ilin
2017). Velemenvünk szerint Magyarországon nincs olyan mértékű kisebbségi kon
cent ráció, uni az Egyesült Államok egyes térségeire jellemző, valamint az egyéni
képviselők szemelve kevésbé fontos a pártjuk mellen, Így hazánkban nagyrészt
1 politikai szereplők eredményeit befolyásoló falj .imátokat vizsgáltuk.
A gerrymandering általános vizsgálatában unnak összelát társadalmi beágyazott

ságibed adódóan iclóvel :i választókerületek kialakításával kapcsolatban számos to
vairói ktiu riumot fogulmázlak meg,mind 11 jogalkotók', mind a geográfusok (Webs
ter 2013a). mind a társadalomiudós<>k (GroTman 1081), Ezek között kezdetekben
még csak ,iz egybdfüggőség (contiguiiy), a kompaki ság (compactncs?) és <1 megköze
Illően egyenlő lakosságakim (cqual popul.ition) szerepelt ti lseket Din) )i vizsgálu
tok az utóbbi időben további kritériumokkal bővültek: (I) az adón területen élő
etnikai kisebbségeket (raciíil cqcrtty), (2) az eddig kialakult (és közigazgatási határok
kal egybeeső) politikai szubkultúrákat (pteservaiion oí political subáivisions), (3)
a hasonló |Xiliiikai érdekekkel rendelkező közösségeket (commm tincs cd interest),
(4) valamint az egyes kerületek cs niagterülereinek stabilitását. (incumbent
protccrioii présért útion of the core of prexious disrriers) védő kritérium (Webster
Zolin). A felsorolt szempnni rendszerről azonban a tudományos szakirodalomban is
folyamatos ráta zajlik (íróiest 20) \ Quinton 2013, Webster 2013b), így elkerülhetni
len annak további alakítása is, a választási rendszerek minél igazságosabbá tétele
érdekében. A hazai viszonyukra ezeket a kritériumokat korlátodonan lehet alkui
mázni a társadalom földrajzi mintüzárok es a választási rendszer (kompenzáció) kii

lónböZ'róégc- miatt, azonhun a választókerületek kialakításával kapcsolatos kérdések
nrk hazánkban is egyre nagyobb >, relevanciája az egyéni mandátumuk súlyának
növeléstvei. amit a későbbi fejezetekben részletesebben is kifejtünk.
A választókerületek minden kritériumnak, köztük u Bizonyos szempontból meg

határozóit alaki formának megfelelő kialakítása kulcsfontosságú kérdés többségi
rendszerekben Mindemellett a vegyes sirukiüfákban is előkerül r kérdéskör ártól
Függően, hogy az egyéni választókerületekből származó mandátumoknak mekkora
uz aranya az ősszkepvtsdói helyekben. Az alakkutárásokhoz leginkább kapcsolódó
kompaktéig kérdése két szumpombol fontos része a többségi válasírókerülcrJ serük
túrából adódó térbeli egyenlőtlenségek csökkentése érdekében kialakítóit szempont
rendszereknek. Egyrészt a minél kevésbé elnyúlt vagy különös formájú (Chambcrs-
Millcr 2010) választókerületekben a belső társadalmi kohézió erősebb, ami segítheti
nz érdekképviselHét, másrészt a kompaktabb kerületekben nagyobb valószínűséggel
teljesülnek az Jrotő bekezdésben említett (2). (3) és (4) kritériumok, lízzd az állás-

J mdzd 7 WJVauimat „imauUWWÖI UO/0 Ilii l m marii nmclno looobmoooi mng
Ihuiimiiimimiii All „i ml 1) N Ui I.mikmh KIMITOIH.IIIIV Imi imMogiimimii Irmus kminiiiui Ic.íotmiii
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ponttal ellentétben az is mcgiiUapithfctö. hügv míg ü kompakt sági kritérium |utdm,i-
züsa helyzetbe hozhatja a kompakt, addig hátrányosán érintheti j diszperz elhelyez-
kedésű közösségeket (Polsby -Popper 1903)

A kornpáktsóg számszerűsítése és alkalmazási kérdései

A kompaktéig számszerűsítésének módszereiről magyarul is. készült összegző elem
zes (Dusek 2015), így |elco Biunlirniiiyban inkább csak a választási földrajzban al
kalmazott mutatókat ismertetjük. Az első és tz egyik legkönnyebben alk.ilmazlutó

kompaktsági mutató Cári Rniir nevéhez köduun, aki 1822 ben alkotta meg a kriíi
let terület hányadost ennek mérésére (Frotos 1

‘ ,-í 5}. Bár az eljárást már a XIX sza

zadban is (1863) kritizáltak. :iz mégis fennmaradt, és a kompaktéig mérésének egyik
Icgeliiqedtebh módszerévé vált az úgynevezett Rjiter (Ritterriaii) együttható
(Frolov 1975]. A választókerület e két tulajdonságát egy kirítt másképpen veretre

2
össze Polsbv és Papper 119 f > I) is. \ kerüleret fd használ v a alkotta meg Sclisvartzberg
is kompakt.sági rriutalóját, amely az adott alakzat kerületét és annak a területével
megegy ező területű köt kerületét veri össze (Young 1688). Mindezek mellett a lég
hosszabb tengely és az arra merőleges szélesség hosszát összevető mutatók csoport
jut dolgozta ki Í-Lirris (1964).
Az eddig felsorolt mutatók mellett olyan Indexeién is találunk, amelyek vuLuni-

lyen a tcrűlrttgy seggel kuprsolutbj hozható köröket is egyéb idealizált síkidomokat
használnak fél éri ékük meghatározására. Heock (1961) ezt a módszert használja
mutatója mcgalkuüsúhoz, unitkor a választókrrülrr területét \ iri össze a legkisebb
köré írható kór területéi el. fi mellett Lee és Saller (1970) is a lcgkonip.il tubb for
mához, a körhöz viszony ipák az adott alakzatot, azzal a különbséggel, hogy ök
az adott területegység, valamitit a területével megegyező, egyazon középpont bán
i a Iá Iható kór metszetének és uniójának területéi vetik össze.
A kompaktsági vizsgálatok mclleti szól, hogy egy igen érzékeny területen vezet

be egy ob|ekrív mérési módszert mind :t kutatók, mind a választókerületek határinak
tors ént ességet ellenőrző jogi szenesetek számára Í-Stern 19“ 4). Ezekkel kapcsolat
ban azonban egy elméleti és egy u|xmictunali&ilÜ5i problémai is célszerű kiemelni
Az elmelen kritika megkérdőjelezi (Losvensrein—Sfuinlx-rg 19RS) n kompaki sági kn-
icriiiiii létjogosultságai válaszlókenrletrk határainak vizsgálatakor, hiszen sok eset
ben más, fontosabb kritériummal (például megközelítően egyenlő lakwss-agszam)
kerülhet összeütközésbe. Mindemellett n fizikai komptkisag objekűrnek tűnhet,
viszont .1 politikai szereplők különböző térbeli reprezentációjával és ezáltal u kom-

pák tsjigr.i való különböző érzékenysegét el nem számol. így i- kritérium kizárok,goi
ftgyrleiTi bevétele akár az említett partisan gcmmandcTÍngct is maga után vonhatja
(Lowmstein-Stciüberg 1985). Mindezek ellenére számos szerző egyetért abban,

hogy a minél kompaktabb kerületek kinlakimárii való törekvés a gyakorlatban iti
knbb csökkenti, mintsem növeli a választókerület1 manipuláció esélyét (AJrman 199g
Clteunbeis-MiHer 2013. Sicm 19^4). Azzal jelen cmulmám szerzői ,s egyetcrrenck.
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só re íi kompaktsági vizsgáin tokban, amit a válasz tó kerületek esetében a népesség é$
A kíi lön bőzó w.uclalniii csoportok lu-ro leni le ti minBÍzaitÁnak kim uratusára u Ilkái
mazharunk azáltal. hogt meghatározzuk a kei választópolgár közöm átlagos távolsár
goi. Egy további mutató - a legrövidebb távolság módszere f'Chambers—Millt-r
2010) <i választókerületekéi nem tekinti homogénnek, hanem az azokon belül
meglévő társadalmi kapcsolatokat is figyelembe veszi. Az index a mát említett kon-
vcxiriist úgy mén, húg) az elemzésbe -azáltal vonja he a térben eltérő népsűrűség)
értekeket is, hogy megadja annak a valószínűségét, hogy a választókerületen belül
véletlenszerűen kiválasztott kél ember közötti legrövidebb urat umalmazza-e
4z -alakzár. A -szerzőpáros az indexet tovább finomította a valós nirsadalmi kapcsolHr
tok térképezése érdekében azáltal, hogv későbbi tanulmányaikban mar nem az rnkli

A kompaktsági vizsgálatok korlátái és kritikái

Az opc racionalizáláshoz kapcsolódó kritikai megközelítés az alakkutatás választási

földrajzban való ajkaimázásával kapcsolatban két révre bontható, egyrészt módszer
tani, másrészt adatodén rá!t részre. Nem mindegy ugyanis, hogy hogyan
koneepnialtz.il juk .1 kompaktságot, és .íz uprraciunalizálási folyamin végén rét idege
n miit in niűKitókkjd dolgozunk. Mindemellett 2L alkalmazott módszertanon túl

mentien fontos maga az adat is ugyanazon választókerületi beosztás kialakulhat
számos különböző geometriában is (felbontástól, vetületi rendszertől, ropogniliaról,
határok pontosságiról -.th. függően): fBarties-Solomon 2018).
A választást'oldrajzi kutatásokban tíz alaktani vizsgálatok mindezek niellett nem

korlátozódnak u szigorúan vett kompaktságra, hanem a forma más aspektusaira is
kiterjednek. Az a tulajdonság, miszerint az egy területegységen belül található összes
pontot a telük-tvgy végen belül össze lehet kötni bármely más ponttal is (konvexitás),
egyértelmű összefüggésben van a kompaktsággal. A konvexitás kérdését a választó-
kerületek kialakításával kapcsolatban először Taylor ()0”3) vetette fel. aki a terület
egységben található konvex és kun kár belső szögek aranyából képzett kompakt sági
murától. Ezen kívül Nietni és szerzőtársit (1990) említik meg tanulmányaikban azt a
mutatói, amelyet a vizsgál: alakzat és a kön- szerkeszthető lehető legkisebb területű
konvex forma területének hányadosával számítanak Az eddig említeti mutatókban
közös, hogy ji vizsgált területegységen belül lévő pontokat mind homogénen kezelik,
és nem veszik figyelembe a területileg eltérő társadalmi, kulturális, gazdasági, pölt ti
kai és mfrasirukrurális mimazatok.it.
Erinek kiküszöbölésére hoztak létre olyan kompaktsági mutatókat is, amelyek

,i társadalmi mintázatok egyes elemeinek kmnp.iktságát is beleszámítják az index
értekébe. Ennek nvom.in például B.ichi (1962) shmdard távolság mutatója alkalmas
a térben eltérő súllyal megjelenői társadalmi jelenségek bevonásara és szám széni stté-

hogy a választókerületek lehatárolásának feltételeit rangsorolni szükséges, amelyben
a megközelítőién egyenlő számú választópolgár lenne minden esetben
az első.
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clrszi-, hanem a Manhattan-tát olságot tették alapul fChanibers-Miller 2013). Ezzel

..megiígyaziak" a valós társadalmi kapcsolatok és hálózatok erősségének, reluit
az adott terület kohéziójának méréséhez (Nemes Nagy 2017).
Az aludunk felsorolt mutatók különböző oldalról közelítik meg a knmpakts.íg

kérdéskörét, így ezek Alkalmazása előtt az összehasonlításukat is érdemes megtenni.
Ilyen üpuau szintetizáló elemzésekre is számos tanulmány született, es nemcsak
az angolszász (Alimon 1008, Horn et al. 1903, MacEachren 1085, Nienn ct ál. 1990.
\ aung 19g8). hímem a hazat szakirodalomban is (Dusrk 2015, Kováiesik ct a)

I20I8J.

Megállapítható, hogy a különböző mutatók — az ellető kiszámítási módok
miatt - a kompaktéig és az alak teljesen tná$ aspektusait jelenítik meg. Ennek követ
kertében a kompaktsági elemzéseknél vagy1 a lehető legpontosabban meg kell hani
rozni azt a fajta kompaktsagor, amely a kutatásunk szempontjából releváns és az azt

leginkább megtestesítő tndcr.ei szükséges kiválási'hun, vagy u kutatásunk tárgyát
képező objektumok ai több külnnltöző mutató vizsgáin rónak szükséges alávetni,
hagy az összehasonlító elemzésnél kiderüljenek ít különbözőségek.
A mutatok kiválasztását} túlmenően fontosak a térbeli adatokkal, az adatbázisok

digitalizálása viil kapcsolatos kérdések is, amelyek viszont az eddigi kutatásokban
alul reprezentál rak. A kompaktsági vizsgálatoknál ugyanis a választókerületek objek
tív 1 érben való megjelenésének bizonyos geometriái kerülnek a fókuszba. és < geo
mccriák miivetiségéc meghatározza az adatok forrósa (és az ebből adódó számos
cgt eb tulajdonsági). Barnes és Solomon (2018) hívja fel a figyelmei arra, hogy
a vdlaszríikerúJei-mampulacióviil foglalkozó kompakt sági vizsgálatoknál az időn
mutató számítási módszerének egyértelműsége mellen az elemzés alapjául szolgáló
adatbázis egyéb tulajdonságainak ismerem is elengedhetetlen a kmarós reprodukál hu-

torógának és érvényességének érdekében. A kompakt.sági kutatás szempontjából
nem mnidegl i vetületi rendszer és ,iz adatbázis felbontásit sem, mívd az ezekből
fakadó el re résekei nem feltétlenül a_z eltérő kompakrság okozza. Továbbá meg kell
említeni a tenriér.zctföldrajz áltál formait fizikai határokat (hegységek, Iblyok. ten
gerpartok; is, amelyek a társadalom számára determináltak, viszont n kompaktsigi
mutatok ezeket nem veszik figyelembe (Duclun-Teimet 2018). Ennek kikuszöbölé
se érdekében a választókerületeket magúban foglaló területegységek kompakiságát is
érdemes megvizsgálni. Összességében megállapítható, hogy a kiválasztott mutatók
pontos definiálásán tűimetwien ai választókerületek gcoiiicfriimilajdonaágttinakegzakt
leirósa is elengedhet eden.

A kompaktsági vizsgálatok kombinációi a gerrymandering kimutatásában

Az elméleti krinkakra válaszolva az.is ntegaUapiiliíuo, hogy a kompul;u.:ig mirése is
értékelése nem az egyetlen módszer a gerrvmandcring jelenségének Kiderítésére.
Számos szerző szerint a Wdasztókerület-manipuláció a kerületek, alakjával foglalkozó
vizsgálatok más kniériuniokkaJ történ-í kombinalás-ásal és a manipuláció más ténye
zö inek ftgyelemlvevételével kizárha tó (tervezeti rendszer eseteben) vagy megállapít
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ható (mar meglévő rendszer eseteben) (Alrmijn I99K). Ilyen összetett lázsgálatak
közé tartoznak a partisíin hixs fGrófin,in—King 101)7), a meain-médián dilft-reuce
(McDonedd -Best 201 á) és az efficirncy g.ip íStephamipoijIos McGhe-e 2015) mód
szerei. A partisan bias a pártok támogatóitságánAk SWimettiájál mulatja meg, vagvis
azt, bogi megegyező országos szavAzArarám nál melyik pán járna jobban cs mennyi
vei (Vidít 201öj. A mean-mcdian differencc olyan érték, amely az adott pán válasz
rőkerületekhen eléri fajlagos eredményei mediimjanak és számtani átlagának a ku

lönbségr. Ha a két érték közön jelentős az eltérés, akkor rendkinti aszimmetrikus
.1 térfelosztás a vizsgált párt számára (Uurringron 2017). Az ettíciency gap; azt mu
tatja meg, hogy az egyik párr mennyivel kevesebb vagy éppen több szavazatot veszít
a többségi rendszerből eredően az ügyes váJLasztőkerüleiekben. mint a másik párt
f1Je-málfin-Duc hin 20 Gj, Jelen vizsgálatunkban az, említett módszereket terjedelmi
okokból nem kombittal|uk a kompaktsági vizsgalatokkal, viszont fontosnak i.irtjuk
megemlíteni, hogy e módszerek kombinálása részletesebb jellemzést tenne lehetővé.
j\z eddig vázoltak alapján a kompaktsági vizsgalatok - fenntartásokkal ugyan,

d<_ alkui inasak a különbűző területi egységek fenntarthatóságának és az angolszász
országokban a választókerület manipuláció vizsgalat ira A magvar vakutztást rend
szer azonban az említeti országokétól eltérően nem többségi, bár rendelkezik válasz
re, kenik n beosztással, amelyet 1990-ben. a rendszerváltozás alkalmával hoztak létre
SS 2l)l 1 ben módosítottak így felvetődhet a kérdés, hogy a kompakt sági vizsgálatok
mennyiben szolgálhatnak releváns infonál átlóval n hazai választókerületi rendszer
röL I kérdéskör részletesebb feltárása érdekében u következő fejezetben a magyar
válásznisi rendszer földrajzi vonatkozásait mutatjuk be, majtl ezután ismertetjük
.1 kutatás során alkalmazón módszereket.

A magyar választási rendszer megváltoztatásának kompaktsági
vonatkozásai

Területi Statisztika, 2019,59(2): 188-2)8; DÓI: 10.15196/75590204

A rendszerváltozáskor kialakítón választási rendszer (L9R9. évi XXXIV. tv.) már
,i megalkotás pillanatai»aii nagy területi egyenlőifenségeket foglalt ni,igában, ugyanis
az akkor lehatárolt országos egyéni választokerülctel. (OI-'.VK) £2/199(1 _MT Rendi
Ili i lakosságszámú mnr az 1990-es országgyűlési váltts/gisra is jelentős aránv.iaJiinsti-
gok-at mulatott (például a legtöbb választóval rendelkező sdgetszcnifniklósl kcrÍJk-i
2,25 szórósé volt a legkisebb veszpréminek). í'.z az eltérés a 2010 es országgyűlési
választásokra tovább növekedőn: (kovács-Vtda 2015), cs a vegyes modell alapél vett
követő választójogi törvény ben szereplő IB6 képviselői marnia rumból mindösszesen
I "6-or (45,6%) osztottak ki egye ni választókerületekben. fixáltál t mandámmok
többségei adó listás rendszer nemileg kompenzál(2 az egyem választókerületi serük
túrából fakadó torzulásokat.
-Az 1989-ej törvényben számos olyan kritériumot figyelhetünk meg, amelyet

az előző fejezetben a választókerületek ktalakiwával kapcsolatban tárgyaltunk
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Felhasznált adatok és alkalmazott módszerek

J

HíTlUCÍHJfd. 4Z L
,
1
<N> hnt kUAkifiJtt (rvjp) cl .1 2l)1 (-ben leírthoz!

vndiu.xmhenileU Irhulnnihui c >x i Írben kiulakuk acpcncprlcrtzlds kompakt$igj
ffi.afial.itit iffiC&nik el >I kap’tt muLirótnkír küíünlruzü ■.finin'iikni rmichzenek
ícli.K'íf.Lvcl clcnir?!uk_ .V jijjink, j kmiipAtigt nbti.itók 4: ,1 MAtisiúk.n módi/írd
kiriihtzlRftilAiil ,1/ volt A cetünk, hogv II minden etet Imii érseke hv lénmi; iriiiielobjek
midiben i i íz i-lririzca r.rrgf n képe ló tohimunjk rüJilíl írcJ<<chh luirmrL lícium.

ny-^Jjuk J-nruk érdekeken K kUAi.ü 5onin níjp kulonH«úz5 konip.rkr.ipi
miitiltú! ladmiflfurik el hiiLinilfinfriiiik niMr.
J'gy, i icfbm |x>nt'XAn nttghudrorotr IrridefiqQaÁg l.ompakr.rgjiixk

müfJiéTe UmmiH, i utonbozó mibtuii LZ.uim.ni.ln niuum .ill rcmdrlkr /t'.rr .inul
luyr. lm, bőgj i? jJik méh [eUcni r^|ir tekint jn k a rirpil.it Jippul. Ne ham alapi e
n i slvi kiirJeiken njimlnuj initirlrii kiin>|Mikixsjjr>t megliNnwu/ci mm'n.xAnu>ak n?n
aowuk UH Icrmtc. junclscUt figcJcmhc ve-trurdt kutat iwutLban a kompakoágT mu
faruk kip'/éie minin. Az eíim'i ilyen iliaklnown rlfingodon 'Willz.ili, liogv 1«, ariort lerü
li.irfi\ tg lugyTÚj^t ittin b«rciliW&lhnt|« az Állott mpt.uó érb.kct. .A m nrvdfk wifbtll
5,zerinr ■ inur.iroL.ir imj i*rdenn-n .k.ilzziu, hugi tünk <1 fi 1 i.óxf rwcilck, loüknr iu l ct fru k niinrbp ,• lcgknmp.lkf.fi'b al.-H.ftsi. a k-'N jelölt, ttz'. i-nóke mim-l kcuc-

A Koffl|mktv.Igt kritérium viszont » 3011 e$ módoiFtlkhől - mint xhogv .íz 1989,
lvi türvéiwbdl is - kiniunidt, rucg említés szintjeit icnt |dcm meg i választókerült
lek MiljikilikíJcfiik jtlipch-ei kuzdtt Hz cgvréin iizza! mnp.iraxh.ini. hogt, ,iz angol -
szaia országukra [ellemzó, ilsxia'n rohbtcgi s-aLna’iilsí rendszerekre inegtogalrmuoii
- u kerülnek Földrajzi ktAliduwUval kjtpcwlflros - kritériumrendszer tiak részben
szii hírlik ,ir ,i kelet-köyqp-curüpni ■raínrérre, mivel n kainpénzűére minit a toldraisa
un numrkmunl.hiszuBra g\aköroJt hara-ta kisekh mértékű, RÁ»dí<ul a magi,tr jogai
knl.dk Vani,n ,i mintákéin nzalgülü \ elemci Bizonyig ilruí kéizirrn velem.m*
(} "l VB l 'JO 2002. számúi sem tnnltn konkrét re ,iz .il.tpclrci körúti. 1 rínék ellenérv
A kumpaktrág ni Lalmai rndrkltor.i lehet v,uniós oh au alapéleitek, aincli viszont
nn-gjileink minél n Velencei Bízóimig iseJrrütmnthen, mind pvdig a ntagvir jogarába
hokimul lpiIJ,tul tíz ípeml" lióz ráíiirhish’iírgeítej. idusreazL a kompakt „igi .ikipeh
hiiinvu vikuaivEzeihrin a vrp\ct moddll mcgk'irn-. jmelv a? cg^ditl váljszióktrüle«k
tumtl.ii.uhól ir.inn.izo niumTiil.iniiigot t kompenzációi Ir.i.utjl iramúyo inanduni
mukkal csökkenti. Ejt u majvázat aznnlw cgj.re LcvéíM .tllj.i meg < bitiét,mhrl
A m.«g}At CTilaazráil terítIszá-t n 20'1 t-n módosítnm kövwöeu elmuzduli a többségi
unikum mmaba .qyjilul. hogy il? egvem Wpvjsclfil heljtls irama 4n,b ní| rj.2% ra
rtndltenktc, viliim int a gtdztís kompenzáció revem n mértéit premizáld Joly.imniok
nngiítbb atambun tsuiirik jelim ^Kovács-Stumpf 2014, TNipp—Bűne fut
l i u valtüziaiis nem ann.tk mértékével (7.0 szjízalrkpónios növrkttiiloh
Az iÜ*hu-oi h.ll.ifértrk Jrlépí'xevel |i_1l'iii ivigv 1l'[X'S, ,i löbb&t-gi rendtzei tele
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Az országgyűlési választókerületek kompaktságónak elemzése Magyarországon

lebb v:m a nullához, annál cávolabb van az ideális alakról (Dusek—Koiosz 2016).
Ez az elvárás az. egyik mutató (Bnchinmutató) esetében nem teljesül, azonban ennek
a hátterét majd a későbbiekben, a mutatók pontos leírásánál ismertetjük. A harmadik
általunk fontosnak ítélt kritérium az, hogy az adott mutató értékeli úgy vegye fel,
hogy az adott kutatási témakörben meghatározott kevésbé kompakt terület mutatója
ténylegesen alacsonyabb legyen, mint a nála kompaktabb irrüleregyscge.

A. kompi;ktság mérésére a kerület és a terület megfelelő .iránta is alkalmas, és
ezen az eljáráson kívül még további három kategóriát különböztet meg Dusek
és KotOsz. ('2016), amelyek egymásam! némileg átfedésben vannak, azonban ezek is
alkalmasak a kompakrság egy-egy részének számszerűsítésére. Az első azon mutatók
köre, melyek ,i területegységet c-gy hozza kapcsolódó síkidommal verik össze, leg
gyakrabban egy körrel (például a legkisebb kóré írható kor, a legnagyobb területegr
ségbe írható kör stb.). A második csoport indikátorai az adott területegység ideális
llak tekintett alakjával történő „dirckt” összehasonlítást végzik el, míg >1 harmadik
esetben az adott forma területét felépítő egyes elemek (homogén területegység esc
lében egyenlő súlyú végtelenül kiesi részecskék) középpont körül lévő eloszlását
mérik az indikátorok (Dusek-Kotosz 2016).
Elemzésünkben az ismerte tett csoportokból választottunk ki négy különböző

kompaktsági mérószámor. Az adón re ru leiegység kerületének és területének megfe
lelő aranyát a csipkézettségre való túlzott érzékenysége miatt vetettük cl (Kovalcsik
el al. 2018). Elsőként a második kategóriából Reock .(1961) mutatóját adaptáltuk,
amelyet Dusek és Korosa (2016) alapján fejlesztettünk tovább. Az eredeti mutató
a területegység és a köré írható kör területének hányadosakéin: számítódon, amelyet
úgy nlódosítoimnk, hogy nem a vizsgálat alapjául szolgáló fonna hanem az abba
írható legnagyobb területű kör te ötletét osztottuk a köré írható kör területével (Rí
(I. ábra). Ivrit a csaposság pontosabb kimutatása és a belső egybefügg) területre
való nagy obb érzékenység miatt volt szükség. A második torupaktságoi merő mura
tó -a reríUctegiség méretére! megegyező és azonos középpontú kör, valamint
a területegységmetszetének és uniójának hányadosa ad (Lec-Sallee 1970) (I ábra).
F.z a mutató a kompaktsag „klasszikus" fogalmat jeleníti meg. vagyis azt. hogy egy
terület formája mennyire hasonlí t az ideális köréhez (vizuális kon ipaki s-.ig- Kosulesik et ni. 2018). Ez az értek kevésbé érzékeny a csápokra, azonban a több
részből álló területegységek kompaktságának meghatározásánál alkalmazása már

problémás lehet, mivel lehetséges, hogy az ideális kör nem is metszi a területegysé
get., így az érteke 0 is lehet (Kovnlcsik et al, 2018), A harmadik mutató az alak kon -
vesirását hivatott mérni azáltal, hogy területét osztja az őt magában foglaló, legki
sebb konvex síkidom területével (Nicmi et al, 1990) (2. ábra). A konvexitás kizárólag
annak a területnek az arányai mutatja meg, amellyel a i érüle tegység konvex sík
idommá alakítható, ígv tíz index alkalmas arra, hogy megmutassa a választókerületen
b< lül élő emberek eiszakítortságíinak mértékét (hány olyan válasz tó polgár páros '. an,
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Az országgyűlési választókerületek kom; se Mogyarorszógon

Konvex síkidom

Inc

Kübckhazu

J OS A í SciuibtlTls jHpfnn vptrí \7rrlc\2 te1 .

2. ábra

Csongrád megye 1-eS számú választókerülete, valamint a legkisebb köré rajzol
ható konvex síkidom és a Bachi mutatóhoz felhasznált pontok

Consiituency of Csongrád couucy and its sirütllest convex hull (leit) and the points
used fór the Bach i index í riglit')

ABachi mutatóhoz felhasznált pontok
• Települések
■ Súlypont

vidéki kerületekre. Erre azért volt szükség, mert míg a legtöbb vidéki választókerület
nepesxégeloszlása jellemezhető települési léptéken, addig a Fővárosban a legalacso
nyabb (szavazóköri) léptéket választottuk.
A vidéki választókerületeknél a népcsségeioszlásr szimbolizáló pornókat települé

si szinten alakítottuk ki. Ehhez a hazai települések lakott területeinek az OSM adat

bázisban a belterületen belül talál Itató centrotdjár vettük alapul, amire a többrészü
lakott területek miatt: volt szükség. Ezeket Iái tűk el az adott településen 2006-ban és
2014-ben a névjegyzékben szereplő választópolgárok számával |l|, ami a népességi
súlyt reprezentálta. .Azonban a vidéki választókerületek esetében is található olyan
település, amelyet az adott v-tLisztókcrülci átvág, E települések belterületét szétdara
holtuk, és ezek cemtraidjáv csak a bennük található választópolgárok számával sú
lyoztuk (2. a óra),

Mindezek következtében A képlet alapján kiszánuran érték arra szolgál, boM
megmutassa a választókerületen belül mlalhjiró véletlenszerűen kiválasztott: két válasz
tűpolgár közötti átlagos távolságot. Mindazonáltal ez nagyban függ a vizsgálandó terü
let nagyságától, ami felveti egv viszonyítási értek bevonásának szükségességét a mula
tóba. amellyel a területnagyságot lehet ellensúlyozni (és ezáltal összeíráson 11 tliaróvá

Területi Statisztika. 2019, 59(2): 188-218; DÓI: 10.151 96/TS590204
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Régi választókerületek

tendenciát körvonalaz a Lec-Saüíee muraio hiszrogramj# is [4. ;ibrjij.I UiMonló
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ugyanis míg n. régi választókerületek esetében unmik értékei 0,1 ml egeden OM-ig
terjedtek, addig az új kerületek szélsuérleket 0,25 felett és 0,85 alatt maradtak Fzek
alapján kijelenthetjük. hogy az uj választókerületek az. általunk, vizuális kompakisag-

,1/ _y.lug rnutnrn

jelenik

A hazai választókerületek kompaktságának összehasonlító
elemzése

A választókerületek általános kompaktsága

Az eredményeink bemül adtait a három homogén formát számszerusitő mutató

jellemzésével .kezdjük, majd vizsgálatunkat ezt követően a ncpességeloszlásra fóka
száló indikátor elemzésével folytatjuk. A Rtock (|96l) által definiált és általunk ke
sóbb módositon mutató rendkívül érzékeny ;i formák csápos súgóra, amely megnvil
vánul az indikátor által felveti értékekben Is. hiszen a maximumok mind a regi, mind
az ii j válasz lóke iíi letek esetében 0,6 Illan maradnak (3. ábra). A kerületek többsége
mindkét esetben átlag alatti értékekkel rendelkezik, melvek a határmódösftás Itatási
ra - a szélsöértékek közeledésének ellenére — tovább romlónak.
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A Reock mulató hmogramja a régi és az új Választókerületek alapján
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I ,ibr.i
A Lce-Snllec mijuró hisztogramja a rígi is az új vilaszrólrerüJerrk alapján
Hktugr.lm >>5ihe Lcc-S,ilk-c indii.at.or b.iscd an thc old (leit) and the nnv írighi)

Mjnsritui'ncin

Új vAliimékerületek

tűk ESr 11 IIUJUtLi (Ko/llcik cf 11, 2II1H’) lljpjin i‘. kezelte ■!? -lLk IckhlMrejrefl
feni izeinwcgakcf. f’zcri kívül mindkét huztogramon kini|zolodik egv-egi vőlgfu aiUgfKi cttckncl .írni ,iz adag ibnt. illene .1 fölötti énekek teküru^ódc^ú idei
ti, .lzoilb.ni inig ,i regi vahisrnikeruletek ciicwbm jjí adag felei ti Fclsiinü'.odrs mit
1 Iliig} öhb úrjnui, adcljg .iL éj kerülttekrté! ,tz irtl.ig altttt. jtovclkuzcíkcppcn ennél
.1 ktímpakv.jgr muT.nun.i1 is mcgtig^elheiü iu- ,1 )dh-ni.cg, iTinzi-rim int-gnüu .íz áriig
sLnu kompjkj '.aggal trndrlkezii területek aranya.

Hur "i -, ~i Af ilíri qr T,U hol l il hjl ríijőtr hwrmgf&m, rnjlvnwli Giiqfti Időim i francIi i g
13 tdöh: rrmoitfi flli.il Iclkvfi rrdMItf, n*rf| i ^Azm* fajjrJvcn tdötE frt^Uhex Qrttijö
jtli-niU mi^

1)2

O.U

új nj ll.l ri,fj n. 1 I]J nj

1.0 -

0.0 i ■

, , , ,

ÚJ |J,Z 0,1 0,0 0,1 02 ÚJ

zörgy - Dudás Gáborromát -

T.rülrtK SlalliiliLn, 2019, 59(2J: 188-210; DÓI: 10 15I96/TS590204



Az országgyűlési választókerületek kompaktságának elemzése Magyarországon

Régi választókerületek

WD
Em
113 nz 111 00 (1.1 112 03

SÍ

Liiobókim a Bach; muwlöl ímbMIW (G áora) az könnimúduri. hugi U rifi
ÚNOSZmkcrüirld közül ebi rm [D a ióbbiníi SZÉhüsóBrsen drén; triók, RS).
mull' m nmlaijr. hogy a kü raaszrópnisiir közöm árlisos Távolság kél és Fémr
Iikkum nini 112 huniobm líemsérdoszirsnni lenne. Fizi bizonyos műidben Cnvhl
KIK az Ói miiisnóhoüicii lérfdosms, Ahol a múmiáik érré K I.T Man nnndl
A népessébkonanmció Szélsőséges emür is Csökkeneté MZ Új Utukmra Non buli
a is jeuemzü 112, hoá 112 MNB Nhrr rcíirsim (leiül V népességei Szétszóró) henikw
nsriobb állni murik jelen nz üislTUkninbo/1. mini a régibm.

Ompf
113 In 11.1 00 11.1 1)2 1)3

N A kodpailás muialb hiszrobramja a HP és az Új Váiaszmkcrüioiek alapján
Hinoemm OÍLhe Conya hull Úidüaiok hsai On Ihe OKI (kti) sild Uic New

Ilaioronz Mm lm m FouU dmnomn a Nkmoa Iimmnhm, mellnek 11/mMriün „ mmíHBCi mbtimi
u.ommUonNmwnoumAdmmBn.rmmmBdimaNmmkbammúpnlrnnóBniMmB
HAM meg

Consliiumács

tii Vnamúkemieiek

ImimSmmzma 2019 59121.188-218, DOI. lo.isigbitssgozoa



Kovolcsiit Tamás - Vídu György - Dudás Gábor

Ré^i választókerületek
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UJ l.l 0.0 0.1

összegzésképpen kijelenthető, hogy az új választókerületi térfelosztás kompakt
s.ig szempontjából annak ellenére sem hozott lényegi változást az előző struktúra
hoz kepétc, hogy csökkent az eletnszüm. F.zr bízón NŐM az I. táblázatban lévő
eredmények is, amelyek azt mutatják, hagy nincs lényegi eltérés a két rendszer kom
paktsagi mutatók áltál felvett átlagai között. F.zek alapján érdemben nem javult, de
nem ts romlott hazánk válaszrókenileri beosztásának kompaktsági. Mindezek mel
le tr azonban megállapítható, hqgy az átlagok mozdulatlanságának liánerében
az .11111.11, hogy a szélsőértékek (főleg a legkevésbé kompakt kerületek) mérséklődé
scvcl együtt az .idagosnul gyengébben szereplő kerületek súlya megnőtt, lehit míg
a terjedelem csökkenése kedvezően, addig a vuljiszrokcrülerek kompakt ságitmik túlv-
cltolódása ( több az átlag alatti kompakisággul rendelkező kerület) kedvezői lenül
liarotr a? ati agakra, amely hatások így kioltották egymást.

v̂ Wí-r- At álww i-jiv 111J foKIbd '.Iturifaroii 6 lukro/on liliarogruin, melyikek megieilelnen .1 fiiggttlkgei tengeren
•íz .időn niiu.uo Alul felvettetlckeket, ring .1 W.ztntrs trfigetyru az »HrW rr.-L.hr7 rirrnzn g\ iknn-.ap sünneg
fenik meg.
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í>. ábra
A súlyozott Bachi mutató hisztogramja a régi és az új választókerületek alapján
Histogram oí fhe wetghed Badii indicaror based on rhe old (leli) and the ne

irighi) cortMÍiucndes
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l.rihluzal .1
A régi és az új választókerületi beosztás kompaktsági eredményeinek Összevetése

(.‘.omparbig tlie compartncss indicators hased on tlic old and ilic new constluirncies

A válaizrokerületi határok módosításának kompaktsági vonatkozása az elc’zóek-
hen kik jretfrk alapján egyértrlruűen kirajzolódik, azonban — ahogy azt az elméleti
részben is említet nik - az alakkutatások valaminek az indikátorai kívánnak lenni.
Ennek következében a vizsgalat kvantitatív leírásán túl szükséges valamilyen megái -

lapitást tenni azzal kapcsolatban, hogy a megfogalmazott állítások mágián milyen
folyamatok já tsz hatnak szerepei. Véleményünk szerint két lehetséges magyarázat
adódhat az. OF.VK ák kuntpakisitgániik ilyen módon történő változására. F-gyreszt,
mivel -t kompaktsági mutatók átlagai nem mozdultak el jelentősen egyik irányba
sem, ez jelezheti azt. hogy a megyehatárok átlépésének tilalma túlságosan determi
nálja a vahisztókemlerrk kompaktsúgtinak mértékér £ magyaráztu alapján nem k
hétséges kompaktabb formák kialakítása és azon az áron tűnnének el a nagyon kü
lönös kerületek a struktúrából, ha n kevésbé kompakt kerületek aránya megnőve -
kedne. Ezáltal felmerül, hogy a megyehatárok átlépésének tilalmát felni kellene viza
Káint a kompaktabb kerületek megalkotása érdekében. Ráadásul a megyehatárokkal
kapcsolatos lehatárolást aggályok már más aspektusban is megjelentek a választóké
hsietek kialakításivul kapcsolatban (Kovács—Vida 2015; Vida 2016; Vön- Kovács
2017). így a közigazgatási határok determínációjának pontosabb igazolása további
vizsgál j lökni igényül.
Másrészt a kompakt sági értékek átlagának általános növekedése a kendétek ttza

mának csökkenésé ellenére nem következett be. Mindemellett ;iz átlag alatti értékek
nagyobb túlsúlyai jellemzi az tij struktúrát, ami azzal is magva rázható, hogy a válasz
tókerületek lehatárolásánál eredményorientált szempontokat is figyelembe vehettek,
így felmerül it gernmandering lehetősége. Véleményünk szerint jelen vizsgálat alap-
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fan nem lehet mcgáDapinini, hogy a kei magyarázat közül rm-lvik játszik nagyabb
szerepet a kompaktsági mutatók ilven alakulásában, ehhez mindkét oldalról további
vizsgálatok szükségesek, amelyek - terjedelmi korlátok miart - nem képezik jelen
publikáció t

Kompaktság szempontjából szélsőséges választókerületek összehasonlító elemzése

A sálosztókerületek kompaktsipin ok általános összehasonlítása után a regi c$ ,1/ új
választókerületi smikiurából kivalasznaruk a legkevésbé kmnpakrakai, valamint
azokat, amelyekben az egyes mulatok értékei teljesen éltének egymástól. Erre égi
részi ,1 kompaktsági vizsgál:iiok egyik alapvető célja - :i grrryn 1andrnnggel érinteti
választókerületek kimutatása - miatt volt szükség, hiszen a mutatok egész országra
kiterjedő elemzéséből nem derül ki, hogy konkrét kerületek esetében felmerül e
a , ál.isztákcruk t-manipuláció lehetőségi-. Másrészt a kompaktság tekintetében kér
déses kerületek értekei vei demonstráljuk az elméletben lelveteti dilemmát, miszerint
a különbözői konipakisági indexek teljesen más aspektusát merik 11 formának.
A választókerületek kiválasztásánál mind 1 régi, mind az új rendszer esetében ob

jckrfy szempontokat vettunk figyelembe A cégi rendszerben a négy kompaktéig!
mutató közül húrom egy választó ke riilen-t hozott ki legkülönösebbnek, ezért mind
a négy kompaktsági mutató alapján sorba rendeztük <1 választókerülete két és ennek
rangsoré rrékeh adagol,uk Az így létrejön ailagrangsor alapján a négy legkülönösebb
választókerületet fejtettük ki részletesebben. Az ellenimondásos kerületek a mutatók
állal meghatározott rangsorban elfoglalt helyeik különbsége alapján választottuk ki.
tehát azt a négy választókerületét jelöltük k). amelyek á legnagyobb rangsorbeli kü

lönbséggel rendelkeztek.
A négy indikátor közül három mulató Illenek, Ia?e—Sallec és Bachi) esettben

a régi ed asztokerük!! lehatárolás alapján a Komárom-Esztergom megyei 4-es- szarun
OEVK rendelkezik (7. ahm) 11 legkülönösebb fonnávaj. Ez nagyrészt abból adódik,
hogy az eredetileg is elnyúlt formájú megve legészakibb választókerületet úgy alakí
tották ki. hogy a két nagyobb területet csak egy kis sáv köti össze középen, A két

választópolgár közötti viszonylag nagy távolság fa homogén népességdos/Júsra j.I
k-mzőnrk a két cs félszerese) abból adódik, hogy a nagy népességszámü települések
11 választökeivilet két oldalán helyezkednek cl,
A. 2011 előre hie,ználi választókerületi lehatárolások között öi olyan is ralilhiiro.

amclvek nem alkottak egy be függő területei. Ezekből keltő került he a legkevésbé
Isompmkmk sorába, a Pest megyei I-cs, és a Bács Kiskun megyei 3-as QEVK.
Az előbbi vg]asz lókerület három különálló részből áll. és nagyrészt ebből is követ
ki-zhetiivk alacsony kompaktsági értéked, mivel egybevonták a Dunakanyarral észak
ríi található Pest megyei településeket 1 Szód Ácsa kőről található településekkel és
a kerület legnagyobb településével. Vcrestgyházzal (amely egyedül alkotja a déli,
legkisebb részét a kerületnek). Ebből adódik a választókerület relatív távolság telin
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Összegzés

Kutatásunkban arra a kérdésié keresnik a választ, hogy :i földrajzi környezetben
megjelenő tormák alaktani vizsgálata hogyan jelenik meg a választási földrajzi ck-m-
gésekben. A szakirodalmi áttekintés alapján az angolszász választási földrajzi elem
zések jelentős része — a többségi választási rendszerűkből adódóan — foglalkozik
a választókerületek kialakításával kapcsolatos kritériumok megfogalmazásával és
felül vizsgálatavaL F kritériumok közön a legtöbbször szerepel a megfelelő kompakt
ság, amely számos kutató, jogalkotó és jogai kaimazó részéről követelmém (Fleiner
et al. 2016/ Ezek mérési módszertanit, alkalmazása azonban nem egyértelmű és

kizárólagos, hiszen számos más elvárás (például a közel egyenlő számú válasz topni
gár választókétűlctcnkéin) teljesülése mellett érdemes foglalkozni a megfelelő kom

paktság elérésével (I .owenstein—Steinbcrg 1985). .Mindezek mellett a kompaktsági
mérések az Egyesüli Államokban elterjedt módszernek számítanak többek között
a választókerület-manipuláció kiszűrésére és a. kerületek társadalmi kohéziójának
mérésére.
Kutatásunkban négy különböző módon számított kompaktsági mulatót használ

tunk .t kél hazai — az 1990. évi és a 201 I. évi — választókerületi térfelosztás összeha-
sonlitásahoz, és a kutatás első kérdésének megválaszolásához. Eredményeink alapjan
megállapítható, hogy a régi és az új választókerületi rendszer alaktani indikátorának
átlagai között érdemi elmozdulás nem figyelhető meg, tehát nem javult, de nem is
romlott a hazai kerülettik kompitkrsága, ezért :t tanulmány bevezetésében meglógjI
mázott hipotézist clvetettük. Ez adódhat a meglévő közigazgatási határok túlzott
determinál tságából, amelyből - ha ez a magyítráztír áll fenn, akkor — következik,
hogv egy kompaktabb rendszert egyszerűen ilyen feltételek mellett nem lehet kiflitiki
tani, Viszont az átlag alatti értékek felhalmozódása f.tz átlagos kompaktéig alatti
választókerületek nagyobb arányúak az új rendszerben, mint a régiben) utalhat
eredn lényonentálr lehatarokkra is. Ennek megállapítása azonban meghaladja jelen
kutatás kereteit.
A második kérdés megválaszolásához eseti jelleggel vizsgáltunk meg. választóké

etileteket, kompaktsági értekeik alapján, valamim a helyi viszonyok ismeretehói kö
vetkeztetni lehet bizonyos folyamatokra, lábból megállapítható, hogy a régi rend
szerben megtalálható különös formákat az új választókerületi rendszer megszünteti,
azonban utóbbinál némely kevésbé kompakt esetben felmerül a gemmándéring
lehetősége. Ilyenek közé t.irtózik az eseti jelleggel megvizsgált Heves megye 3 :is és
Pest megye S-ös választókerülete Mindemellett fontos hangsúlyozni a kompaktsági
vizsgálatok előkészítő és kiegészítő szerepét, miszerint önmagában ezek az adatok
következtetések levonását csak korlátozón mértékben teszik lehetővé, mindazon
feltáró jellegét tekintve hutákonv módszer hitei a váluszlcikcculet manipuláció meg
határozásának elsó lépeseként. Ezek alapján a második kérdést csak részben tudtuk

megválaszolni.
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