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Rainer M. Jdnos térténész az 1956-0s Intézet tulélésérdl és 1956 emlékezetérdl

Tavaly nyaron szamoltak fel az egyik legjelentésebb hazai tor-
ténészmiihelyt politikai, vagy ha ugy tetszik, emlékezetpolitikai
okokbél. De az 1956-os Intézet csak hivatalosan sziint meg -
a vezetdjét kérdeztiik arrél, hogyan m{ikodik tovabb.

Magyar Narancs: , Erdeklédéssel varom a
fejleményeket” — nyilatkozta tavaly nydron, mi-
utdn megsziiletett a dontés, hogy 2019. junius
15-t6l a Veritas Torténetkutaté Intézet és Levél-
tar mikodteti az '56-os Intézetet és a hozzd
tartozé Oral History Archivumot. Mi tortént
azéta?

Rainer M. Jdnos: Amikor a hatdrozat sziile-
tett, mar csak tizen dolgoztunk az Orszdgos
Széchényi Konyvtdr osztalyaként, majd minden-
ki elvesztette az allasat. Néhdnyan éltek ugyan
a lehet8séggel és 4tléptek a Veritasha, de mdr
hédrom hét mulva kéz6s megegyezéssel tdvoz-
tak. Azéta majdnem mindenki taldlt &j munka-
helyet, és mivel az intézet hivatalosan meg-
sz(int, nem maradt mas lehetéségiink, mint
hogy megprobiljuk infrastruktira, szervezet és
munkaviszonyok nélkiil is életben tartani. Mert
azt gondoltam, és ma is fontosnak tartom,
hogy dolgozni kell tovabb, barmi is tértént.

MN: Hogyan?

RM): Olyan k6z6s tevékenységeket kellett
kitalalni, amelyek mindannyiunk szdmara el-
érhet6k, véllalhatok és teljesitheték. Ugy don-
tottiink, hogy létrehozunk egy uj honlapot (a
régi szintén a Veritas tulajdondba kerlt) és
tovabbra is megjelentetjiik az évkényviinket,
mint 1992 6ta minden évben. Elhataroztuk
azt is, hogy évente néhdny alkalommal egyitt
lépiink a nyilvdnosség elé tudomanyos konfe-
rencian vagy hasonlé rendezvényen. Mindeh-
hez tavaly az anyagi forrdst a Summa Artium
Kulturatdmogaté Maganalap Autoném Kul-
tura palydzata biztositotta, amit a Soros Ala-
pitvany finanszfrozott, és aminek nagyon ériil-
ttink. Ennek koszénhetéen késziilt el uj honla-
punk, az 1956osintezet.hu, majd idén novem-
ber elején megjelent a 2019-es évkényviink is,
amelynek a hetvenes évek a témdja. A kévet-
kezére nem kell ilyen sokat varni, legkésébb
janudrban megjelenik a 2020-as évkényviink
is, fékuszaban az 1989-es évvel. Ami a k6z6s
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fellépéseket illeti, tavaly hdrom nagy
konferencidn is részt vettiink. Ezt
idén az ismert okok miatt nem tudtuk
folytatni. )6 hir, hogy ugy tiinik, e val-
lalt szerény kereteken beliil tovabbi
négy évig biztositott a miksédésiink,
mivel idén az Orszdgos Tudomdnyos
Kutatasi Alapprogramok (OTKA) pa-
lydzatan nyertiink csaknem 29 millié
forintot. Ez évente kb. hétmillié forint,
ami — csak a viszonyitds okdn — gon-
dolom, egy szerényebben kitométt
kormanyzati emlékezetpolitikai intéz-
mény vezetSjének bé félévi fizetésével
egyenl6...

MN: Korabban arrél beszélt, hogy
amint lehet, kutatdsi engedélyt kérnek
az Oral History Archivumba, hogy ,,ne
szakadjunk el gyiijteményiiktél”. Ez
azt feltételezi, hogy kapcsolatban ma-
radtak a Veritasszal.

RM]J: llyen kapcsolatrél nem tudok
beszdmolni. Amikor a Veritas 4tvette
az intézetet, az iroddnkbdl elvitték a
teljes gylijteményt, az Oral History
Archivum mellett a kényvtdrunkat, a
kézirattarunkat és sajtéanyagainkat,
példaul az '56-tal kapcsolatos ujsagki-
vagasokat, illetve egyéb iratokat. Idén
marcius elejétél hozzéférhetévé vilt
az archivum, ami mindenképp meg-
nyugtatd, ahogy az is, hogy régi hon-
lapunk, a rev.hu tovébbra is elérheté, és azon
nem hajtottak végre semmiféle valtoztatast.
Nyilatkozatomban arra utaltam, hogy nekiink
is kell kutatdsi engedély az archivumba. Kér-
tink is volna, és meg is tessziik, ha erre lesz
sziikség. De kézben magunknak is 6sszegy(ij-
tottiik azokat az archivumi anyagokat, amelye-
ket az intézet munkatdrsai kutatdsaikhoz
hasznéltak — digitélis formaban. Volt ugyanis
az OSZK-s id6szaknak egy pozitiv hozadéka:
lehetéségiink nyilt, hogy digitalizaljuk az Oral
History Archivum szinte ésszes hanganyagét,
illetve a leirt szévegek tsbb mint felét. Ezeket
kilonb6z6 kutatdsokhoz haszndltuk, igy ké-
sziiltek mdsolatok is. Ezekbé| hoztuk létre a
Digitélis Oral History Archivumot, amely az
4j honlapunkon érhetd el. Jelenleg gy tlnik,
hogy az OTKA-kutatdsokhoz sziikséges anya-
gokat ebbdl a digitdlis mdsodtdrunkbdl is ki
tudjuk elégiteni.

MN: Mit szélt ehhez a Veritas?



RMJ: Nem értesitettiik 8ket, de mivel a Di-
gitdlis Oral History Archivumban kizérélag
mindenki szdmara hozzéférhetd interjiik van-
nak, ugy véljiik, jogunk van ehhez. Az interju-
alanyok ezeket az anyagokat szabadon hozza-
férhet6vé tették — az archivumi terminoldgia
szerint z6ld jelzést kaptak —, igy a masolatok
teljesen jogszertien vannak nalunk. Mi egyéb-
ként korédbban senkitsl sem kértiink és most
sem kériink semmiféle papirt arrél, hogy mi-
lyen jogcimen kutat nalunk.

MN: Miutdn megsziint az intézet, majdnem
50 ember letiltotta a hozzaférhetéséget az in-
terjujdhoz. Ezek az anyagok a Digitalis Oral
History Archivumban hozzaférhet6k?

RMJ: Valéban ez tortént, tudomasom sze-
rint a Veritas ezt tiszteletben tartja. Mi is igy
tesziink. Tervezziik, hogy esetleg megkeressiik
8ket, hogy szémunkra engedélyezzék ezeknek
az interjuknak a kutathat6sagat.

MN: Emlitette a ,,z6ld jelzést”. Milyen etikett
miikédik a kutathatésaggal kapcsolatban?

RMJ: A gyakorlat kezdettsl fogva, még a 8o-
as évek kdzepére visszanyuldan az volt, hogy
az interjualanyok, amikor véglegesitették inter-
jujuk szévegét, nyilatkozatot tettek. Ennek
alapjan kapott az anyag zéld, sérga vagy piros
jelzést. A zold jelzés(i nyilvanos, a sdrga azt je-
lenti, hogy a kutatés kezdete el6tt engedélyez-
tetni kell vagy az interjualannyal, vagy az 6r6-
kosokkel, a piros pedig a teljes tiltds jele, vagy-
is az interjut senki nem ismerheti mindaddig,
amig az érintett vagy az 6rékosei mésképpen
nem rendelkeznek.

MN: Elképzelhetének tartja-e, hogy létezhet-
nek olyan - piros jelzésii — anyagok, amelyek
nyilvdnossagra keriilve ,robbanhatnanak”?

RMJ: Ami a zdrolt anyagokat illeti, azt tu-
dom csak mondani, hogy fogalmam sincs, mi-
vel azokat én sem ismerem. A piros szabdlyt
mi valamennyien rigorézusan betartottuk,
vagyis az interjualanyon kiviil csak az interju
készitsje ismeri a tartalmat, illetve az 6r6ko-
sék, mert egy példényt az interjualany mindig
megkapott. Ettél fiiggetlentl ugy gondolom,
hogy ezek kozétt lehetnek nagyon érdekesek,
de a szenzéciok kora e tekintetben elmult.
Nem gondolndm, hogy ezek az emlékek alap-
vetéen valtoztatndnak nagy torténeteken. An-
nak idején, amikor ezek az interjuk késziltek
— mdr a rendszervaltds el6tt is — mds volt a
helyzet. A tiltdsnak sokszor akar személyes
okai lehettek, bar ez csak megérzés, hiszen
mint mondtam, én sem ismerem ezeket az
anyagokat. De az utébbi évtizedben megjelent
egyfajta félelem, hogy ezek akar utélagos ka-
raktergyilkosségokhoz is felhasznalhatok.

MN: Egyaltaldn lehet-e még az 'so-es évek-
rél, ’56-rol ujat mondani?

RM]J: Biztosan lehet, de mér elég régéta ha-
tarozott szandékunk volt elmozdulni ettél.
Eleinte — mar csak a névbél adéddan is, tovédb-

ba mert el kellett mondani egy elmondatlan

torténetet — az intézet legféképp 1956-ra kon-

centralt. Ez 1996-ban, a forradalom 40. évfor-

duldja utdn véltozott meg. En egyenesen kez-

deményeztem, hogy az érdeklédési koriinket

ne csak az 's6-ot megel6z6 id6szakra terjesz-
sziik ki, de a forradalom utanira is, mivel ko-
rabban a kutatdsaink 1956 mellett szinte kiz4-

rélag arra a pdr évre 6sszpontosultak, ami a

megtorlédsokkal jellemezhets. Tehat mér 1996-

ban az volt a tavlati célunk, hogy az egész je-

lenkortorténet keriiljon a vizsgalédésunk foku-

szdba, és igy végeztiik tébb mint husz évig a
munkdankat. Persze ez nem jelenti azt, hogy

56-tal felhagytunk volna. A 2016-2017-es év-

kényviinknek az volt a cime: Munkdsok '56, és
elsésorban a munkéstandcsokat és a munkds-
tandcsok utééletét vizsgélta, a 2018-as évkony-
viinkben pedig Eérsi Laszl6 és Sdrkozy Réka
irt tanulmdanyt a Dézsa Laszl6/Pruck Pél tigy
kapcsén: Eérsi azt prébalta rekonstrudlni,
hogy e két elhiresiilt személyiség, a két egykori
56-0s gyerek valéjaban mit csindlt a forrada-
lom idején, Sarkézy pedig a hires-hirhedt pla-
kéttal és jelentéseivel foglalkozott. Ha tehat
felmeriilnek a forradalommal kapcsolatban
uj kérdések, akkor azokkal foglalkozunk, vég-
eredményben Pruck Pl térténete is ilyen volt.
Es ugyan a munkastandcsi 6nszervezédések-
rél, a bazisdemokréciarsl azt gondolhattuk,
hogy mér nagyon tdvol dlinak a jelenkor reali-
tas4tsl, am abban a pillanatban, amikor egy
olyan esemény térténik, mint a Szinhdz- és
Filmmvészeti Egyetem hallgatéinak okkupd-
cids sztrajkja, majd ,teach-in"-je, méris id6-
szer(ivé valnak 1956 idevagé tapasztalatai is.
Lehet tehat ujat mondani errél az idészakrol.
Természetesen nem abban az értelemben,
hogy a torténet f6 vonalait ujra kellene irni és
uj fészereplSket kellene kitalalni és mésokat
meg kizdrni, ahogyan ezt a jelenlegi hatalom
emlékezetpolitikdja sugallja.

MN: Ennek a ,sugallatnak” lehet kéze az
'56-0s Intézet megsziintetéséhez?

RMJ: Kézvetett modon. 2010-ben az Orbén-
kormany eredeti terve az volt, hogy a Schmidt
Maria-féle Terror Héza / XX. Szézad Intézet
»szigetvildganak” része lesziink. Ezt akkor si-
kerilt elhdritani, de fuggetlenségiink elve-
szett, és az Orszdgos Széchényi Kényvtar osz-
télya lettiink. 2017-ben mér elékertilt az a for-
gatokonyv, hogy beolvasztanak a Veritasba.
Akkor az OSZK féigazgatoja azért inditott né-
hényunk ellen fegyelmi eljarast, mert nyilat-
kozni mertiink a Pruck Pal/Dézsa Laszl6 tigy-
ben. Ez volt tehat az ok. Paradox mdédon lehet,
hogy a fegyelmi fogta ki kicsit a szelet a vitor-
lakbol, tovabba a Veritas féigazgatoja, Szakaly
Séndor ellenezte a dolgot és tett is ellene. Ta-
valy nydron viszont mar nem tudott, mivel 6
akkor, sulyos betegen nem vett részt az intéz-
mény munkajaban. A vonatkozé kormanyren-
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deletet el8készité dokumentumokat Ungvary
Krisztidn az Atldtszé segitségével kézérdeki
adatigénylési eljarasban kikérte. Ebbél az de-
rilt ki, hogy a Veritasnak is volt alternativdja,
mégpedig a Magyarsagkutato Intézet. Egyéb-
ként pedig azt gondolom, hogy az 's6-os Inté-
zet megsziintetése pontosan illik abba a kon-
cepcioba, amely Magyarorszdgon a tudoma-
nyos életben zajlik: a jelenlegi hatalom egy-
szer(ien nem tliri meg az autoném, szabadon
miksds és alkoto kollektivdkat; egyes tagjai
ezeket zavaré tényez8knek tekintik, és min-
dent megtesznek, hogy szétverjék szimboliku-
san vagy valésdgosan is.

MN: Hogyan tekint a térténtek utdn a nem-
zetkozi térténészszakma az intézetre?

RM]: Tovébbra is létezé miihelyként tekin-
tenek rank, tébben tiltakoztak is a magyar
kormany dontése ellen. Most ugyan a jarvany
miatt joval kevesebb a nemzetkézi konferen-
cia, de érkeznek hozzédnk meghivésok a legkii-

16nb6z6bb helyekrsl, sokan kiilénés figyelem-

mel kisérik, hogy mi van az intézettel. En sze-
mély szerint az idén két rangos kiadvanyba is
meghivast kaptam, hogy a magyar emlékezet-
politika alakuldsarol készitsek 30 éves dttekin-
tést. De mivel majd’ mindenki valamely més
intézményben dolgozik mar, tisztdban vagyok
azzal, hogy elébb-utbb az '56-o0s Intézet név
csak emlékként, egy torténet részeként jelenik
meg a nemzetkézi diskurzusban. Ami persze
érthetd, hiszen nincs szervezet, nincs infrast-
ruktira, nincsenek anyagi alapok. Jelenleg egy
6nkéntes tarsulds vagyunk, ,intézet a magas-
ban”, semmi tébb.

MN: Beszélgetésiinknek aktualitast ad
Méray Tibor haldla. Mivel teljességgel kizart,
hogy a jelenlegi politikai viszonyok kézott ér-
demeit elismerjék, nem tervez-e az intézet va-
lamiféle megemlékezést rola?

RM]: Gondolkodtunk azon, hogy milyen
emléket dllitsunk neki. Szimomra ez szemé-
lyes tigy is: Méray Tibor miiveinek, majd 1988-
as megismerkedésiinknek hatalmas szerepe
volt a sorsom alakuldsaban, rengeteget tanul-
tam téle. Kulcsszerepe volt Nagy Imre és ki-
végzett tdrsai szimbolikus eltemetésének
megszervezésében, amit 1988. junius 16-4dn
tartottak a pdrizsi Pére-Lachaise temetében,
és ami az egész vildgon expondlta ismét a te-
metetlen Nagy Imre és a temetetlen 's6-0s
martirok tgyét. go. sziiletésnapjén volt egy
tinnepség Budapesten, amelyen kilencven em-
ber vett részt, és mindenki irt egy révid széve-
get, amit dsszegyljtve, egy emlékkonyvben
adtunk at Tibornak. llyen emlékez6 eseményt,
az 4ltala nagyon fontosnak tartott személyes
jelenléttel most nem tudunk tartani. 1988-
1989 az & életének is csillagérija volt — kovet-
kezé, err6l sz6l6 évkonyviinket az emlékének
ajanljuk majd.

Legat Tibor
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