- Miutan elolvastam a parodiakéte-
tedet, az volta megérzésem, hogy na-
gyon koran kezdtél szépirodajmat
olvasni, és kezdettsl fogva rengete-
get olvastal. Igazam volt?

T .§Lt01 fiige, mi szamit korai olva-
sasnak. Bereményi Géza azt mond-
Ja, hogy 4-5 éves koraban kezdett ol-
vasni, €s mar akkor is j6 konyveket.

- Az atlagosan korai olvasas legyen
8-10 éves életkor.

- Akkor viszont nem volt j6 a meg-
¢rzésed. El6szor a filmek érkeztek
meg Buicstszentlaszléra. Finom haj-
§z:’dereken cseh és magyar szatirak
Jjottek, Tarantino, némi Fellini. Ti-
zenkét éves koromban A tamit mér
tudtam kiviilrél. Eletre-halalra csak
a kozépiskola utolsé éveiben kezd-
tem olvasni, vagy még késébb. Ad-
dig meg peregtek a filmek, szélt a
Balaton, a Kispal, Cseh Tamas.

- Minek a hatasara?

- A szellemi jégtorédm a batyam vol,
aki két és fél évvel id6sebb. Gitarmi-
vész lett beldle, érzékeny, mivelt em-
ber, téle kaptam az irodalmat. Sok ze-
nét hallgatott, igy én is. Mi vettiik, kol-
csonoztiik a konyveket, nem a polcrél
emeltiik le von Haus aus. Random jot-
tek a hatasok. Tolsztoj Kreutzer szondtd-
jara emlékszem, Thomas Mann Lotte
Weimarbanjara, Burgess Gépnarancsara.
Es Hrabalra. Emlékszem az Eurépa
Koényvkiad6é Hrabal-sorozatara, a bo-
ritén a szerz6 szuggesztiv erejli portré-
javal, amin gy nézett ki, mint egy el-
zilllott Wojtila, fehérek kozt egy ke-
letkozép-eurdpai Dioniiszosz. Hrabal-
ba belelattam a csaladomat, a falu fi-
gurait, ugyhogy a bucstiszentlaszléi
kocsmai kornyezet volt a kulcs a hra-
bali vilaghoz. Kamaszkoromban nem
értettem a Pollock- vagy Lao-ce-utald-
sokat a szovegeiben, de az egyszerii

emberek életéhez valévonzodasat meg-

éreztem. Akkoriban szerettem meg Ha- |

Scket is, a Svgik maig nagy kedvencem.

- Megyesi Gusztay irta, hogy a ma-
gyar irodalomban a Svejk az egyik
legjobb regény.

Allando figurales

Boddces Tiborral Kacsor Zsolt beszelget

Bdddcs Tibort (1982) humorista eldadomiivészként ismerte meg az
orszag, az eddigi két konyve alapjan azonban - Addig se iszik (2017); Meg
se kinaltak (2019) — mint irét kérdeztiik irodalomrdl, kdnyvélményeirdl,

olvaséi multjarél és iréi jovojérol.

Ulrich Gabor munkaja

hogy a labaval verve adja at nekiink
a jambusok és daktilusok liiktetését,
6gorogiil. Nem voltam j6 tanul6, nem
jartam be mindenkinek az el6adasa-
ra, de voltak azért olyanok, akiket si-
kertlt hallgatnom, és megérte. Ilyen
volt Margocsy tanar ur, Kenyeres Zol-
tan, Sipos Lajos. Szeminariumra jar-
tam Spir6 Gy6rgyhoz is, aki mondat-

r6] mondatra elemzett miiveket, a

Rozsdatemetit, Csehovot, Shakespeare-t.

Az 6 6rait nagyon élveztem.

- Tgen. Politikailag inkorrektil a”

Svgjk egy osztrak-magyar regény,
amit csehiil irtak.

- Magyar szerz6k koziil kiket ol-
vastal?

- Elsére Esterhazy ugrik be, pedig
nyilvan nem csak 6t. Nagy ujsagol-
vasé is, voltam. Lehet, hogy onnét
jott Esterhazy? Azok a publiciszti-
kak az ES-ben, mon ami!

- Azt hittem, hogy nem Esterhazy-
val, hanem Méricz Zsigmonddal fo-
god kezdeni a felsorolast.

- Az kés6bb jott, kozépiskola végén,
delehet, hogy csak az egyetemen. Ab-
ban az idében tobb verset olvastam,
mint prozat. Jozsef Attilatol Petriig.
Eppen a lira szeretetének hozadéka
lehet, hogy a révid formakat, a vilag
kis makettjeit is tudom értékelni. Id6-
vel nagy Mandy-olvasé is lettem.
Ahogy Mandy vagy egy Mandy-hés
mondana, szeretem, amikor a szt')v%g
a lira és a proza késhegyén tancol. Es
Orkény is korai olvasmanyom: ,,Nyisd
ki a szelepkerekeket!”

- Milyen szakra jartal?

- Magyar szak, ELTE. Nyelvészet-
bél épphogy atmentem, puskazva,
kettessel, irodalombél mar jobb vol-
tam egy kicsit.

- Miért éppen magyar szak?

— Pestre akartam keriilni a szinhaz és/
vagy a kabaré kozelébe. Mivel a Szin-
muvészetire nem vettek fel, erre ez
volt az utolsé esély. Jévére mar olyan
szénaszagu, piIrospozsgas, vidéki gye-
rekeket fognak csak felvenni, amilyen
voltam. Lehet, hogy jelentkezem. Sz6-
val a magyar szak egy hatalmas olvas-
manylista volt, amikrél még nem hal-
lottam, azok ott sz6ba kertiltek. Kez-
dédott az egész a Pesti Barnabas ut-
caban Adamik Tamaés professzorral,
aki az 6kori gorog-romai irodalmat
elemezte reggel nyolc 6ratoél, és nyolc
6ra tizenot perckor mar atizzadt mg
ben, szenvedélyesen, pingpongjate-
kosi mozdulatokkal topogta a ritmust,
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- Trigyellek érte! Akkor neked volt
mestered!

- Az tulzas, mindenesetre Spir6 na-
gyon j6 tanar volt.

- Kapcsolatban maradtal vele?

- Nem. De talalkoztunk a Libri-dijat-
adén, ahol nehezményezte, hogy nem
szerepelt a parédiakényvemben. Ami
végil is bok. Egyébként igaza volt,
mert még egy kotetre valé parédia
6sszejonne ugyanolyan erés csapat-
tal, mint az elsé. Spir6bol is jot Iehet-
ne irni. Nagyon j6 az 6nostorozasban,
a korabbi miivei gyalazasaban, vagy-
is abban a spirémetal nevii, zazos s
kemény mifajban, amelynek az a lé-
nyege, hogy a vilagnak vége, ponto-
sabban mindig is vége volt. Az SZFE
koruli tragikomédia Az Tkszek par6di-
ajaért kialt! S hogy most én is spir6s
ongyalazasba kezdjek, ha tjrairhat-
nam a parédiakonyvet, rajta kiviil be-
levenném Bukowskit, Bulgakovot, J6-
kait, Dosztojevszkijt, Bret Easton El-
list, Virginia Woolfot, Kafkat, Gogolt,
Joyce-t és igy tovabb.

- Magyar szakosként megfordult a
fejedben, hogy ir6 leszel?

- Nem. Pedig mar az egyctem alatt is
dolgoztam mondatokkal, hisz késziil-
tek az jabb és tjabb miisoraim. De
czek még csak cetlik voltak vazlatok-
kal. Ha egy poén elnyeri végsé for-
majat, azon mar nem szabad valtoz-
tatni, mert az tgy mikodik, és kész.
Igy végiil kész szovegek alakulnak ki,
amikhez hozzajonnek tjabb elemek,
de ami fix, az olyan, mint a vers, azt
tgy kell mondani, ahogy van. Nem
is gondoltam, hogy valaha igymond
komolyan fogok {mni. Ez az iizemi bal-
eset késobb kovetkezett be.

- Mi tortént?

- Zalai bardunk és buiszkeségiink,
Szélinger Balazs keresett meg a Heviz
folyéirat kérkérdésével, ami a Rolling
Stonesr6l sz6lt. Széljak hozza, kérte.
Mire azt mondtam, hogy irodalmi fo-
ly6iratban publikalni szent dolog, én

viszont nem irok, én él6széban adok
el6, hiszen mi harman, Székratész,
Jézus és én nem irunk, mi a tanitésa-
inkat széban hagyjuk az utékorra.
Széval nem vallaltam a dolgot, ennek
ellenére Szalingerrel és a masik szer-
keszt6vel, Cserna-Szabé Andrassal
osszehaverkodtunk. Es egy nyaron,
amikor a csalad elment otthonrél, hir-
telen felindulasbol, némi bor segitsé-
gével, irtam egy Hamvas-par6diat 4
szalonndrl cimmel, mert éppen sok

“Hamvast olvastam akkoriban, és ki-~

" csit kezdtek idegesiteni az ex cathed-4
ra kijelentései az 6si hagyomany 6n-
non valénkban val6 leparlasanak fon-
tossagarol a sosem és mindig is léte-
z6 aranykor megteremtése érdekében.
Elkildtem a sz6veget Széalingernek,
aki tovabbkiildte Csema-Sza%)(')nak,
aki ezt valaszolta: ,szdjbakurt j6”. Ez
volt az elsé kritikai reagédlés. Osvat
Ermné még azt irta Babitsnak, hogy
sigen tisztelt Uram, kérem, kiildje el
nekem az Gsszes miiveit”. En ezt kap-
tam. Megjelent az anyag a Hévizben,
aztan titokban elkezdtem megimi a
tobbit. Kridyval folytattam, mert ak-
kor mar 6sz volt, Kriidy gordonka-
hangjanak az ideje. Utana jéttek az
oroszok, Pelevin és Szorokin vilaga,
késébb Marai, ami viszonylag kony-
nyen ment, mert annak idején jegy-
zetelve olvastam a Naplit, ami valoszi-
niileg Marai f6 miive. Es Mérai utén
Jjotta kiadés ember, Szasz Zsolt, hogy
legyen ezekbdl konyv.

- Jokat nevettem olvasas kozben, s
meghokkentett, amikor Nadas Péter
azt nyilatkozta: ,,Egyik szovegen sem
nevettem, pedig igyekeztem.” Mit
sz6ltal ehhez?

- ,Nagyon sajnalom.” Bezzeg, ahogy
a Nadas-parédiam mutatja, én tu-

dok rohégni az 6 dolgain.

- Karinthy Frigyest egy nekrolégban
nem irénak, hanem ,humoristanak”
nevezték, aki ,.clpazarolta a tehetsé-
gét”. Te hogy allsz ezzel a ,humoris-
ta” versus ,komoly ir6” ellentétpar-

ral? Gyakran megkapod?

- A komédia nem szégyen, feltéve, ha
beletartozik Csehov meg Orkény is. A
magyar irodalomban néha talan lené-
zik azt, ami humoros, bar én ezzel nem
nagyon talalkoztam. Az elsé kényvem
kritikailag nagyobb siker volt, pedig a
masodik bﬁrﬁsabb. Azmeg ,mifajrasz-
szizmus~, hogy mindent a nagyregén
felsl émhnezrngk ez az oka annak, lglg A
az irodalomban a tollaslabdabajnokgi
is stlyt akarnak emelni. Minek?

- A Méricz-parédiadat olvasva azt
éreztem, hogy Bodécs Tibort félreis-

mertem: az igaz, hogy imadom a mii-
sorait, de 6 igazabdl szociografikus
tekintetii és szocialisan érzékeny iré.
Remek iraskészségii ember, aki olyan
hangon szélal meg az irodalomban
is, amilyenben akar, 6 azonban alap-
vetéen Mériczot valasztja. Azt vizs-
galja, hogy milyen a tirsadalom a pe-
riféria alulnézetéb6l. Miikodik ben-
ned efféle tudatossag?

- Nehéz erre valaszolni, mert az, hogy
az ember milyen irodalmi hagyo-
manyhoz kapcsolodik, szerintem 6n-
ismereti kérdés is. Meg kell taldlnod
azokat a forrasokat, amelyektél eré-
sebb leszel, amelyek neked valok.
Van, aki elhatarolodik a hatasoktol,
letagadja, eltiinteti, mint a réka a
nyomait, én nem tagadom, egy ilyen
parédiakotet utan nehéz is lenne ta-
gadni, hogy sokf¢le irodalom hat,
hatott ram. Amint megsziletik az
ember, minden hatéssal van ra, ha
akarja, ha nem. Els6sorban az élet,
aztan a muvek. Aztan az élményhez
keresni kell a format és nyelvet, amin
meg tudjuk szélaltatni, el tudjuk ny6-
szorogni, amit lattunk. A sajat gon-
dolatot, érzéseket kell elmondani a
vilagrél. Ehhez persze gondolni is,

érezni is kell valamit réla.

- De az dontés kérdése, hogy irasban
az ember milyen tirsadalmi perspek-
tivat hasznal. A Meg se kindltak cimii
regényed alkoholista, lecsuiszott hose,
Magyar Oszkar a peremvidék figura-
ja, ebben iréi dontést kellett hozni.

- A f6hos ennél szerintem Osszetet-
tebb karakter, de mindegy. A perem-
vidék nekem személyes élmény.
Nagyapameék az eltiint, archaikus
paraszti vilag romjain éltek, ott volt
a falu, a rokonsag, ismerem ama vi-
déket. De ha egy irodalom j6, akkor
olvasoként nem csak a sajat perem-
vidékiinket olvassuk, nem is kell ko-
zelebbrél ismerni, amit abrazol: gon-
doljunk Proust parizsi arisztokrata
vilagara, amit mi tapasztalatbél nem
ismerhetiink, mégis értjik, mert em-
berekrol szél. Ugyanaz érvényes
Moricz parasztjaira, mint Proust
arisztokrataira: a személyességet te-
kintve mit tudunk réluk? Nem is-
merhetjik 6ket, csak a réluk sz616
lefrasokat, igy a kérdés az, hogy ér-
vényes irodalomnak tekintjitk-e eze-
ket a lefrasokat, vagy sem. Meggért-
juk-e vagy sem? Es ez az olvaséi el-
fogadas nagyon lényeges szerintem,
mert minden kényvnek megvannak
a maga sajat jat€kszabalyai, és ha az
olvaso ezeket a szabalyokat nem fo-
gadja el, akkor szegény konyvnek a
tovabbiakban semmi esélye. Mas-
részt, ha mar az ir6i elhatarozasok-
nal tartunk, nyilvin nem gy hoz-
nak az ir6k dontéseket, hogy egész
nap tinédnek, majd pontban dél-
utan négy o6rakor a realizmus tala-
Jjara lépnek. Az mindenesetre igaz,
hogy a parédiakonyvem utan tuda-
tos szandék volt bennem arra, hogy
tovabb kell Iépnem. Irhatnék min-
den karacsonyra egy parédiakéte-
tet. El6sz6ban vegytiszta parodiak-
kal kezdtem, s miképpen el6ads-
ként talan megtaldltam a sajat han-
gomat, ugyanigy meglelhetem az
ir6i hangomat is. De hogy az a hang
milyen lesz, nem csak tudatos elha-
tdrozas kérdése. Az Osztonds raké-
sziilés és 6ntudatlan tervezés éppen
olyan fontos, mint a tudatos dén-
tés. Ezzel kapcsolatban 6ridsi hatas-
sal volt ram David Foster Wallace-t61
a Federer mint valldsi élmény cim esszé.
Sipos Balazs forditotta, remek sz6-
veg, olvastad?

- Nem.

- Akkor réviden 6sszefoglalom,
mert nemcsak el6adéként, hanem
iroként is rengeteget lehet tanulni
bel6le. Az a lényege, hogy a tenisz-
labda annyira elképesztoen gyors,
hogy a mozgasara csak 6sztonbél
lehet reagalni, nem pedig tudato-
san, am erre az Osztonosnek tind
megoldasra el6z6leg keményen fol
kell késziteni az agyat. A reagalas
konkrét folyamatat nem lehet el6-
re eltervezni, arra azonban fol le-
het késziilni, hogy lesz majd egy
helyzet, amit kezelnem kell. Irds €s
eléadéas kézben ugyanaz torténik,
mint a teniszezésben: késznek kell
lennem olyan megoldasokra, ami-
ket el6re nem lathato helyzetekben
kell majd alkalmaznom.

- Ha mar a tervezést emlited, ir6ként
miképpen gondolkodsz a jovédrol?

- Az ir61 karanténbol, amit régebben
elefantcsonttoronynak hivtak, sze;
rintem ki kell majd menni a vilagba.
Volt olyan ir6, aki a virus els6 évada-
ban, a karantén idején azt nyilatkoz-
ta, hogy nem valtozott meg az élete,
hiszen évtizedek 6ta igy él. Szamom-
ra ez nem jarhat6 tt, részt kell ven-
nem az életben. Kozben erés hajla-
mom van az elvonuldsra is, de ez ha-
rom kicsi gyerek mellett jelenleg nem
aktualis. Nincs tervgazdalkodas. De
azt bele kell kalkulalni a munkaba,
hogy az iras és a turné nem fér 6sz-
sze. A szinpadon rengeteg energiat
égetek el, igy masnap reggel nyolc-
kor nem tudok odaiilni az iréasztal-
hoz, s tindékolni, mint Thomas
Mann, élre vasaltan. Az biztos, hogy
akarok még irni, jo, mikor elr6ppen
két 6ra a gép elott két bekezdéssel,
és nem az marad meg, hogy ebbél
csak két bekezdés sziiletett, hanem
az, hogy micsoda két éra volt! Ez
olyan élmény, amit az ember tjra és
ujra keres. Nem allitanam, hogy tu-
datos épitkezésrdl van sz6, de par6-
diakkal kezdtem, és folytattam egy
monoléggal, akkor a kovetkez6 lé-
pés talan egy olyan sz6veg volna,
amelyben tobb szereplét hallunk,
tobb hang szolal meg.

= Erzédik, ‘hogy van sajit élmény-
anyag.

- Evtizedekig gyujtéttem az anya-
got a konyvhoz, csak nem tudtam
réla. Megfigyel6 tipus vagyok, sét,
amit megfigyelek, azt meg is jcgi-
zem. Allandé figuralesen vagyok.
Es érdekes, hogy miéta irok, mas-
képpen olvasok, sokkal céliranyo-
sabban. Vagyis olyan kényveket is
clolvasok, amelyeket amiigy magam-
t6l nem vennék kézbe. Sok emlék
iras kozben bukkant fel. Egyik tor-
ténet hozta a mésikat. Széval a
koényvben szerepl6 sok-sok torténet
egy része megtortént, vagy megtor-
ténhetett volna. Tobben mondtak,
hogy ez az 6 gyerekkoruk.

- A karakterek pontos leirasan kiviil
a szovegeidnek a megértés, elfoga-
das és megbocsitas fontos jellemzé-
je. Ezek mennyiben személyes jellem-
vonasok?

- Nem tudom, ezt nem kell fennen
hirdetni, hanem irasban, sz6ban és
cselekedetben tigy viselkedni, hogy
minden embert emberszamba ve-
sziink, probalunk megszabadulni
az eléitcleteinktdl, ilyenck. Magyar
Oszkar torténete szamomra az elté-
kozolt, zatonyra futott lehet6sége-
inkrél is szol. Oszkari és orszagos
szinten is. Hat sor utan a kocsma-
ban én nem agressziv leszek, hanem
megértére iszom magamat az em-
beriség irant, ahogyan az egy j6 bal-
oldalihoz vagy egy j6 keresztényhez
illik, mert a ketté valahol ugyanaz,
ha nem értem félre.
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