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gyar”.A szobrokban is ugyanez a kiállás: Kő Pál nem használ finom
szakmai utalásokat és nem eregetlila intellektuális ködöket. Né
hány más vázlaton és művön kí
vül ez itt egy. következetesen épí
tett nemzeti Pantheon, önvizsgá
lattal és öntudattal, kritikusan és
büszkeséggel.
ÜSSÜK FÖL Kő Pál történe

lemkönyvét. Itt van mindjárt a
Történelemkönyv című munka,
veretes gótikus kötésű kódex ez
a faplasztika, oldalain 1848, 1919
és 1945 történelmi toposzai (vagy
kevésbé finomkodva: közhelyei).
Hogy ezeket a közkeletű motívu
mokat nem akarta vagy nem
tudta átformálni a szobrász, az bi
zonnyal jelentőségteli. Egyik le- 1
hetséges olvasat: vigyázzunk, aminket közelről érintő sorsszaka
szokat közhelyesen, közhelyeken
át látjuk. A másik: magának Kő
Pálnak nincs köze, nincs friss
meglátása erről a periódusról. Smivel nem is talált megfelelő
szellemi programot, mondta azt,ami automatikusan az eszébe öt
lött.
Lépjünk tovább e Pantheonban

a távolabbi múlt felé. István, az
tán Gellert püspök, III. Béla,
Károly Róbert, Hunyadi János,
vagy a múltkeresö Körösi Csorna
Sándor. Méret, anyag, beállítás
változatos: portré, jelenet; kő,
bronz, fa — témától és megbízás
tól függően. Történeti köntös,
mértékletes archaizálás és jóízű
anakronizmusok. Nézzük azonban
eleink szemébe, és próbáljuk ki
olvasni, mi lehet Kő Pál véle
ménye, interpretációja tradíciónk
ról, nemzeti sorsunkról, miféle
történelem formálódik a kezében,
s általa, köztérre állított művei
révén sok-sok szemlélő tudatá
ban!
Nagyjaink között voltak büsz

ke, eltökélt, sorsformáló hősök,
és voltak hataloméhesek, meghu-


