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Beszamolé a Nagy J. Béla helyesirasi verseny
2019. évi Karpat-medencei dontgjérol

Bevezetés

Az akadémiai helyesirasi szabalyzat tizenkettedik kiadasanak megjelenése ota eltelt néhany
¢v mar talan elegendé idé ahhoz, hogy érdemes legyen megvizsgalni, mennyire sajatitottak
el a felsdoktatasban részt vevo hallgatok a megvéltozott helyesirasi szabalyokat (lasd Keszler
2016). Amikor elvégeztiik a 2019 észén megrendezett Nagy J. Béla helyesirasi verseny
Karpat-medencei dontéje anyaganak attekinté, értékeld elemzését, féként ez volt a {6 motiva-
cionk, ugyanakkor tisztaban vagyunk azzal, hogy az ilyenfajta értékelésekb6l, szamadatokbol
messzemend kovetkeztetéseket nem lehet levonni — legalabbis a felsdoktatasban részt vevo
hallgatok egészére nézve semmiképpen sem. Hiszen a versenyen a Karpat-medencei intéz-
mények legjobb helyesirdi vettek részt, a minta ezért egyaltalan nem tekinthetd reprezenta-
tivnak. Am az efféle vizsgalatok mégis hasznosak és sziikségesek abbol a szempontbdl, hogy
a helyesirast oktato kollégak — akér a felkészitd, akar a szervezd tanarok — jo visszajelzésnek
tekinthetik, milyen mértékben vannak jelen a véltozasok a helyesiras irant érdeklddé hallga-
tok irasgyakorlataban.

Beszamolonk célja az, hogy a versenyen megirt és a zsfiri altal értékelt dolgozatok (tollba-
mondasok ¢s helyesirasi feladatlapok) alapjan valaszt kapjunk erre a kérdésre, tovabba meg-
vizsgaljuk, hogy a legkivalobb helyesirasi diakoknak a magyar helyesirds mely részteriiletei
okoznak nehézséget.

Az anyanyelvi versenyek a tarsadalmi kommunikéacio értékmegérzd ¢és értékteremtd
formai, amelyek a szobeli ¢és az irasbeli kommunikacios készség fejlesztését, az anyanyelvi
nevelés jovojét szolgaljak (Antalné Szabo 2003). Mindemellett ezek a rendezvények nem
csupan versenyek, hanem olyan tudomanyos-szakmai forumok is, amelyeken a résztvevik
a szakma legkivalobbjainak szinvonalas el@addsait meghallgatva képezhetik magukat
(Szilassy 2010). , Az anyanyelvi versenyek népszertick mind a magyartandrok, mind az if-
Jusag korében. Hasznat abban latjak, hogy tudatosit bizonyos kdvetelményeket, hogy valodi
teljesitményt mér, és hogy jutalmaz meg 6sztonoz” (Kovats 2002: 31). Ezeket a gondolatokat
szem el6tt tartva rendezi meg az egri pedagdgusképzé intézmény 1987 6ta minden évben
(az utébbi iddben kétévente) a felsdoktatdsi intézmények hallgatoi szamara a Nagy J. Bélarol
elnevezett Karpat-medencei helyesirasi dontét. A rendezvény az Gsszes felsGoktatasi intéz-
mény szamara nyitott hataron innen és tul, de tapasztalataink szerint dltalaban a bdlesészettu-
domanyi egyetemek, a tandrképzd és a tanitoképzé féiskoldk legjobb helyesirdi vesznek részt
a rendezvényen, altaliban 22-25 {6 (Bozsik 2017).

Az egyetem Magyar Nyelvészeti Tanszéke tobbek kozott az Anyanyelvapolok
Szévetségének és a Bethlen Gabor Alapnak a timogatasaval 2019. november 15-16-an tartot-
ta meg a felsdoktatasi intézmények részvételével immar 27. alkalommal a Nagy Jozsef Béla
helyesirasi verseny Karpat-medencei dont6jét és a hozzé kapesolodo szakmai konferenciat.
Ebben az évben 21 versenyzé és szamos kiséro tanar érkezett elsdsorban a pedagdgusképzés-
sel foglalkozd tudomanyegyetemekrdl, tanitoképzd intézményekbdl, de példaul idén elészor
delegdlt versenyzot a Budapesti Corvinus Egyetem. A hatdron talrél hét intézmény képvi-
seltette magdt: a pozsonyi, a nyitrai, az ajvidéki, a kolozsvari, a beregszaszi, az ungvéri és
az esz€ki pedagdgusképzd intézmény.

A kétnapos rendezvény elsd napjan szakmai tanacskozast tartottunk, ahol helyesirasi
szakemberek eldadasait hallgathatték meg a versenyzok és felkészité tanaraik. Lehetéség volt
arésztvevok szamara tapasztalatcserére, szakmai megbeszélésre is. Keszler Borbala, az ELTE
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Bolesészettudomanyi Kardnak professor emeritdja a kiiloniras-egybeiras bonyolultabb ese-
teirdl tartott eldadast, majd Toth Etelka, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Tanitoképzo
Foiskolai Kardnak tandra — folytatva a kiiloniras-egybeiras kérdéseinek taglalésat — az anyag-
neves szerkezetekkel foglalkozott. Laczké Krisztina, az ELTE Bolesészettudoményi Kardnak
egyetemi docense a késziil§ fizikai helyesirdsi szabdlyzatrdl beszélt, Déryné Zabradi Orsolya,
a Széchenyi Istvan Egyetem Apéczai Csere Janos Kardnak adjunktusa pedig tanité és gyogy-
pedagogia szakos hallgatok helyesirasi készségét vizsgalta. Két hatdron tali szakember is volt
az eldadok kozott: Misad Katalin, a pozsonyi Comenius Egyetem docense a magyar torténel-
mi személynevek szlovakos helyesirdsanak okairdl beszélt, Istok Ilona, a nemesocsai Mora
Ferenc Alapiskola tandra pedig a helyesirasi készség fejlesztésérél digitalis és hagyomanyos
kornyezetben. Tébbéves hasznos tanszéki hagyomany, hogy a szervezok a szakmai program
cldadasait és a verseny feladatait kotetbe rendezik. Ezzel megajandékozzak a mindenkori
versenyziket, az eléadokat, a zsliritagokat, tovabba eljut a tanarképzéssel foglalkozé egye-
temek konyvtdrdba is, megkonnyitve ezzel az elkdvetkezendd versenyekre valo felkésziilést,
felkészitést. A 2015-6s és a 2017-es donté anyaga az elmult évben jelent meg a versenyhez
kapcsolodo sorozat 10. koteteként (Bozsik—Ludanyi [szerk.] 2019).

Arendezvény masodik napjan zajlott le a verseny. Az eddigi szokdsnak megfelelden elsd-
ként egy tollbamondast kellett lejegyezniiik a versenyzoknek, amelyet a két feladatlapbol allo
teszt megoldasa kovetett. A zsiiri munkdjaban részt vettek az MTA Magyar Nyelvi Osztalykozi
Allandé Bizottsaganak tagjai: Keszler Borbdla, a bizottsig korabbi elnoke, Laczko Krisztina,
a bizottsag titkdra, Toth Etelka és Ludanyi Zsofia bizottsagi tagok, tovabba Bozsik Gabriella,
a feladatok megszerkesztéje, valamint a hataron tuliak képviseletében H. Toth Istvan.

Az aldbbiakban kozreadjuk a tollbamondas szévegét és a két feladatlapot. Ezt kévetden
a megoldasokat értékeljiik: tobbek kozott felsoroljuk az eléfordulé tipushibékat, illetve a hi-
batlan megoldasokat.

Tollbamondas

L szivekben élek... "
(1919-2019)

2019, az Ady-¢év a megemlékezéseké hataron innen és tal a magyarlakta telepiiléseken. Ady
Endrénck, a koltdoriasnak versei hangzanak el Iépten-nyomon, akar megzenésitve is példaul
dltaldnos és kozépiskolai magyarordkon. Veliink van a mindennapokban is, hisz 6elétte tisz-
telgiink az Ady Endre Altalanos Iskola, Ady Endre Gimndzium, Ady sétany, Ady utca, Ady tér,
illetve az Adyliget és Ady Endre Emlékmiizeum, Ady Endre Tarsasdg, Ady Endre MiivelGdési
Haz és Konyviar stb. elnevezésekkel. De hogy is indult a messiassorsnak érzett életut?

A 19. szdzad masodik felében a Szilagysagbol szarmazo diak sziil6helyén, Ermindszenten
kezdte iskolas éveit, majd a nagykdrolyi piarista gimnaziumban és a zilahi kalvinista iskola-
ban folytatta. Ez utobbiban 1892-96 kozott mar jelentkezett elsé verseivel, didklapot szer-
kesztett, amelyben dlnéven publikalt is.

1896-ban az akkor 19 éves fiatalember elsé izben jart diaktarsaival a févarosban. Még
ugyanebben az évben Debrecenben a jogakadémiara iratkozott be, de egy évvel késobb mar
a Budapesti Tudomanyegyetem jogaszhallgatoi kozott talaljuk. 1898-ban visszakanyarodott
a civisvarosba, ismételten nekirugaszkodott a jogi targyak elsajatitasanak, de nemsokéra
ezzel a palyaval végérvényesen szakitott. Az Gjsagiras 1épésrdl 1épésre meghoditotta, ezért
meghozta dontését: ujsagiro lesz. 1ddkézben megjelent elsd kotete, amelynek cime: Versek.
Nagyvarad, a Koros-parti Périzs, az Osztrak—Magyar Monarchia egyik kulturalt, nagy multa
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varosa mindvégig kedves hely maradt szamara, iddnként vissza-visszatért, hisz sok szal kotot-
te oda. A Nagyvaradi Naplé belsé munkatarsaként mar élesen biralta a klérust, a magyar ugar
elmaradottsagat és a nagybirtokrendszert. Itt ismerkedett meg tovabba élete egyik nagy sze-
relmével, Briilll Adéllal az EMKE-kavéhazban, aki az egyiitt toltott évlizcdben Périzst és tobb
nyugat-, valamint dél-eurdpai iidiiléhelyet ismertetett meg vele. Ugyszintén ehhez a nagy
multa varoshoz kothetd a szabadkémiivességgel valo kapesolata, amelynek nemcsak hive,
hanem késébb biraloja is lett. Nagyvarad jelentette a donté fordulatot lirdjaban, hisz itt hallott
el6szor Baudelaire-rol, Verlaine-rél, akik igen nagy hatassal voltak stilusdra, eszmerendszeré-
re, de itt szerette meg Csokonai miivészetét is. A Parizsban és a Riviéran — Nizzaban, Monte-
Carldban és Monacdban — eltsltott tiz-egynéhany honap utan elbiivélten irt a Budapesti Naplé
szaméra kiildott tudositasaiban a modern Nyugat vonzerejérol, a miiveltség vilageentrumardl.
1908 fontos év, hisz akkor alakult meg Nagyvaradon a Holnap Irodalmi Tarsasdg, amelynek
tagja lett, és ugyanekkor indult a Nyugat Budapesten, amelynél élete végéig fdmunkatarsként
tevékenykedett.

A20. szazadi elsé nagy vilagégés, a habor( 1914-t61 rendkiviil megviselte testét-lelkét, errgl
tanuskodnak az Gigynevezett halalversek. A kizel tizéves Léda-szerelmet a szakitds utan, 1915-
ben a fiatal, rajongd Boncza Bertaval, Csinszkaval kotott hazassaga segitette elfelejteni. Hi tarsa
mindvégig odaadoan apolta nagybeteg férjét a févarosi Veres Palné utcai lakasukban.

1919 janudrjaban a magyar irodalom egyik kimagaslo alakjatol tobb tizezren buacsiztak
a Magyar Nemzeti Muzeum el6tt.

A versenyzék tollbamondasainak elemzése

Azalabbiakban a hallgatok szovegében eléfordulé hibakat, problémas eseteket, nehéz helyesirasi
helyzeteket mutatjuk be. Azokat az eseteket tekintettiik tipushibanak, amelyek a dolgozatoknak
legaldbb az egyharmadaban, azaz minimum 7 megoldasban eldfordultak. A tovabbiakban tehat
ezeket ismertetjiik; az ennél ritkabban eléforduld egyedi eltérések bemutatasatol eltekintiink.

Mar a cim leirasa is sokaknak gondot okozott, mivel a sz6 szerinti idézetet a 21 ver-
senyz6bol 15 nem ismerte fel, és igy nem tették idézojelbe. A biralobizottsag ezt nem vette
hibanak, mégis azért hivjuk fel r4 a figyelmet, mert tekinthetjiik visszajelzésnek a hallgatok
irodalmi tajékozottsagarol. A cim alatti két évszam kozti nagykotéjel jeldlése a versenyzok
kisebb részének problémat okozott, noha diktalaskor felhivtuk a figyelmet arra, hogy az eset-
leges nagykotojeleket szabalyosan jeléljck.

A szdveg elsé mondataban hibalehetdség volt az értelmezos szerkezet fel nem ismerése
(2019, az Ady-év), a versenyzok egyharmada nem tett vesszGt az évszam utan. Két esetben
egy¢éb megoldas is akadt, amikor a versenyzok gondolatjelekkel oldottak meg a beékelddést
(2019 — az Ady-év — a megemlékezéseké....), ezt a zsiiri — mint a helyesirasi normanak megfele-
16 megoldast — természetesen elfogadta. Masféle értelmezés is Iétezett, amely szerint a: 2079
az Ady-év egy tagmondat, ezutdn ki kell tenniink a vessz6t, az évszam viszont pont nélkiili
alak [297. b) szabalypont].

A tanulok és a tanarjeloltek kiilonféle dolgozataiban tipushiba szokott lenni az dltaldnos
és kizépiskola mellérendeld szoszerkezet irasmddja. Ez az idei versenyen sem volt masként,
mivel 8 hallgato az dltalanos utan is kotdjelet tett, nem latvan at az eltérd grammatikai kap-
csolatot.

Az Ady nevével alkotott foldrajzi nevek, intézménynevek irasmadja sokaknal problema-
tikus volt. A versenyzok t6bb mint egyharmada (8 f6) kétdjellel irta az Ady sétdanyr, mivel
nem ismerte fel, hogy a sétany ugyanabba a kategoriaba tartozik, mint az utca, i, tér, koz,
hid stb., azaz kézteriilet neve, ezek pedig szabdlyosan kiilonirandok. Mindenekel6tt érdemes
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a fogalmakat az ¢rtelmezd szotar és a helyesirasi szabélyzat segitségével tisztazni, miel6tt
barmelyik iskolatipusban hozzakezdiink a foldrajzi nevek bonyolult rendszerének a vizsgala-
tahoz: foldrajzi név, f6ldrajzi koznév, kozteriiletnév, kdzszo, tulajdonnévi elétag, helységnév,
helységrész (varosrész) neve, foldrajzi értelmezd, egyelemi foldrajzi név, tobbelemii f6ld-
rajzi név stb. Nyilvanvaldan kozrejatszik a hibazasban az is, hogy az akadémiai helyesira-
si szabdlyzat 181. pontja nem ad (nem is adhat, hiszen nem szaknyelvi szabalyozasrél van
sz0) kimeritd listat a kozteriiletek nevében el6fordulo, a kozteriilet jellegét leird kozszokrol.
A foldrajzi nevek helyesirasa (Fabian—Foldi-Honyi 1998) cimii kotet természetesen részlete-
sebben, Gsszesen harom pontban (3.32.-3.34.) targyalja az utcanevek helyesirasi szabalyait.
Az Osiris Helyesiras bovebb listat ad a gyakrabban el6fordulo utcanévi utdtagokrol (Laczkod-
Martonfi 2004: 204-5). Ez a tipushiba azt jelzi, hogy a mar hatodik osztalyban tanitandd
kozteriiletneveket gazdagabb példaanyaggal, térkép segitségével kellene bemutatni, hiszen
a munkafiizetek is dltalaban kevés ilyen példat vonultatnak fol. A felkésziilés soran tehat ér-
demes nagyobb figyelmet forditani a kézteriiletek nevében ritkdbban eléfordulo tipusjeldlé
kozszokra (pl. sétany, koz, lépesd). Ebben a kiilénféle online cimtarak, utcanévgy(ijtemények
sth. példaul sok segitséget adnak. Erdemes tovabbé felhivni az érdekl6dé hallgatok figyelmét
Hajda Mihaly (1975) munkdjara, aki a Budapest utcaneveivel foglalkozo monografidjaban 33
koztertilettipust jel6l6 szot sorol fel, Mikesy (2016: 105) pedig utal a kézponti cimregiszterrdl
és a cimkezelésrol szo016 345/2014. kormanyrendeletre, amelynek 1. melléklete kimeritd listat
ad az ilyen tipust foldrajzi koznevekrol. A személynevek helyesirasi kérdései elobb keriilnek
eld, mint a foldrajzi nevekéi. Mar akkor ssze Iehet kapesolni a két tulajdonnévfajtat, hogy
minden lehetdséget kihasznaljunk a gyakorlasra: Moricz Zsigmond kértér, Koddly korond,
Boldogasszony sugarit, Szunyog koz, Parizsi udvar, Miivész sétany stb.

Ugyancsak problematikus volt az Adyliget irasmodja, amely varosrésznévként egybeiran-
do, a 21 versenyz6 koziil azonban 1 {6 valasztotta ezt az irasmodot. Ez mindenképpen jol mu-
tatja, hogy a foldrajzi nevek irdasmodja sok esetben azért okoz nehézséget, mert a szabalyok
ismeretén tal nyelven kiviili tudasra, helyismeretre is nagy sziikség van. A versenyzok nagy
része nem volt tisztaban azzal, hogy az Advliget egy, Budapest I1. keriiletében talalhato véros-
résznek a neve, igy zommel a kétéjeles Ady-liget irdasmodot valasztottak (16 16), négyen pedig
a kiilonirt Ady liger format. A zsiiri alaposan mérlegelve a helyzetet végiil mindharom megol-
dast elfogadta, mivel mindegyik irasmod indokolt lehet, és a szovegkdrnyezetbdl nem deriil
ki, melyikr6l lehet sz6. A liger példaul eléfordulhat kozteriiletek nevében mint a kozteriilet
tipusat jelolo névelem (pl. Mechwart liget). Tekintheté azonban természetfoldrajzi koznév-
nek is: a Magyar foldrajzi koznevek tara (Baba-Nemes 2014: 230-1) — tobbek kozott — "ki-
sebb ritkas erdd’, "iiltetett facsoport’, "parkositott erdd’ jelentésii f6ldrajzi koznévként rogziti.
Az akadémiai helyesirasi szabalyzat 175. b), ¢) pontja szerint az ilyenekhez kotdjellel kap-
csoljuk a tulajdonnévi elétagot.

A Messidas-sors irasmodjaban tipikusan haromféle tendencia volt megfigyelhet6: leg-
ritkibban (6 6) tulajdonnév + koznév tipush Osszetételként kotdjellel irtak (Messids-sors),
8 versenyz0 tulajdonnévbol nevesiilt kozszonak tekintve az elétagot az egybeirast valasztotta
(messiassors), és gyakori volt a nem normativ *messids-sors irasmod is (6 {6). A Magyar
helyesirasi szotar (MHSz.»"7) a koznévi és a tulajdonnévi valtozatot is feltiinteti kiilonbozo
jelentésben: Messids (= Jézus Krisztus); messids, messidsvards. Az irasmodot ilyen esetben
jelentésvizsgalattal lehet egyértelmiivé tenni, és a szovegbe ill6 valtozatot igy ki lehet valasz-
tani. A dontésben segit, ha bibliai ismeretekkel is rendelkeziink. Ennek a példanak a kapcsan
sz0t lehet ejteni a tulajdonnevek koznevesiilésérol is (1. Takacs 2007).

A nagykarolyi piarista gimnazium és a zilahi kalvinista iskola leirdsa szintén gyakran
okozott gondot a versenyzdknek, mivel nem volt viligos szamukra, hogy intézménynévrol
van-e sz0, vagy sem. Ezzel a nehézséggel ugyancsak kiiszkodnek a felndttek és diakok is
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a ma hasznalatos intézménynevek, iskolanevek leirasakor is. Elokeriilnek a szofaji hatarkér-
dések, azaz nem konnyi eldénteniink, hogy szabalyos tulajdonnévi formaval allunk-e szem-
be, vagy koznévi szoszerkezetekkel utalunk az intézményre. Segit, ha helyismeretiink is van.
igy igen gyakori volt az intézménynévi, minden tagot nagy kezdobetiivel ir6 irasmod, hang-
stlyozva a tulajdonnévi jelleget (*Nagykdrolyi Piarista Gimndzium), illetve a *nagykdrolyi
Piarista Gimnazium forma is. Ez utobbi kevésbé szerencsés, hiszen ilyen szerkezeteket nem
irunk nagy kezd6betiivel ma sem: ciszterci gimndzium, katolikus dltaldanos iskola, reformatus
gimnazium stb. Ez mar nagy kovetkezetlenséget mutatott. A felkészito tanarnak érdemes fel-
hivni a hallgaté figyelmét az akadémiai helyesirdsi szabalyzat 188. pontjara, amely a teljes és
cégszerli intézménynevek egyéb emlité formaival foglalkozik. E két egyhazi iskola irdssmodja
kapcsan érdemes tovabba hangsulyozni, hogy a magyar helyesirasban a kiilonféle egyhazak,
felekezetek, szerzetesrendek neve (ellentétben pl. az angol nyelvvel) nem szamit tulajdonnév-
nek, igy kis kezdobetiivel frando. A kdlvinista ugyan tulajdonnévi szarmazék, de vilagosan
felismerhet6 benne az -ista képzé (AkH. 217).

Ugyancsak Ady életének hianyos ismeretét jelzi, hogy a versenyzok egyharmada elhibéz-
ta a kolto sziildhelyének frassmodjat (*Erdmindszent, *Ermintszent).

A kozépiskolai irodalom-tananyag nem megfeleld ismeretére utal az is, hogy a verseny-
z6knek majdnem a fele (10 &) nem tudta leirni Baudelaire nevét, holott az nem csupan ko-
zépiskolai tananyag, hanem a helyesirasi szabalyzat példaanyagdban is megtalalhato példa
[AkH. 217. d)].

Az idegen foldrajzi nevek alap- és toldalékolt alakjanak bizonytalansagai mutatkoznak
meg a Monte-Carloban alakulat irassmodjaban, foéként a sz6 végi révid o megnytlasanak jels-
Iésében [AKH. 216. a)], de az alapalak kétdjele is olykor elmaradt. Az irasgyakorlat bizony-
talansdga a hallgatok foldrajzi tajékozottsagdnak a hianyossdgait jelzi. Nehéz frasmodinak
bizonyult a helyesirasi szabélyzat példaanyagiban nem szerepld tiz-egynéhdny is, amelyet
a versenyzok tobb mint kétharmada (15 £6) elhibazott. Ezzel kapcsolatban minddssze annyi
a tanari magyardzat, hogy nem tudjuk pontosan, milyen mennyiségrél van szo, tiznél tsbb,
hiisznal kevesebb: 1iz és egynéhany. Allitsuk szembe példaul a tizenkettd, tizennyole stb. pon-
tos mennyiséget kifejezo szoosszetételekkel.

A tipushibak mellett szamos olyan sz6 vagy szerkezet akadt a tollbamondasban, amelynek
irismddja altalaban nem okozott gondot a versenyzéknek: ilyen példaul a szamok, az évsza-
mok {rasmodja (kell-e pont az évszam utan); a nagykétéjel hasznélata stb.

A feladatlap
1. Rovid vagy hosszii a maganhangzo és a massalhangzo?

Egészitse ki az alabbi szavakat!

katy... (u—1) me...bolt (ny — nny)
tav...rda (i — 1) penici...in (1 - 1)
k...ntorna (i — i) négybi...i6 (I -11)
h...di vasar (i — 1) be...s6séges (n —nn)
mell...1 (6~ 6) klorofi... (1 -11)
sz...vesség (i — i) jat...uk (sz — ssz)
gya...r (u—) diagra... (m - mm)

diktat...rikus (0 — 0) beajan...ak (1 - 1I)
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2. Ly vagy j?

Dontse el, melyik betiivel kell kiegésziteni a példakat!

skatu...a musza. ..
gereb...e se...pit
va...u zsiva...og
cseve. .. zsinde...
va...og mihe...t
bo...hos 750...€
ka...la szera. ..
roba. .. nyoszo...a
naspo...a foly...on
do...fos guzsa. ..

morda. ..
karva...
gomo...a
ma...va
la...torja
laka. ..
bo...ler
su...kol
sa...og

3. Alkosson szészerkezeteket vagy széosszetételeket az alabbi szavakbol!

parafa, talpl, Papucs:.........ccceeeiiniiieisnesee ;

4. Mindharom oszlopban talal egy-egy hibas helyesirdsi szot! Karikidzza be azokat!

tessék-lassék modra korpas kenyér
Mississipi nagy sikerti

bemutato eldadas szamon kér
fo-Epitésvezetd Allami Szamvevészék
hadikorhaz vakuumszivattyd
korong alaku szinuszfiiggvény
tabutéma dobostorta

tb-jarulék oda-vissza utazik

igen nagy mértékben
nagypéntek
utasszamlalo késziilék
Kékes tetd

papiralapt
Zsigmond-korabeli
daragaluska-leves
exférj
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B feladatlap
1. Mi van a név végén: i vagy y? Egészitse ki dket!

Kazincz... Ferenc
Thokol. .. Imre
Bessenye... Gyorgy
Gorge... Artar

Batthyan... Lajos
Egress... Béni

Kisfalud... Karoly
Versegh... Ferenc

Andriss... Gyula Kanyad... Sandor
Wesselény... Miklos Munkécs... Mihaly

Eszterhaz... Karoly Csokona... V. Mihaly

Batsany... Janos
Rakocz. .. Ferenc
Apacza... Csere Janos
Kélese... Ferenc
Brod. .. Sandor
Regul... Antal
DessewlT. .. Arisztid

2. Kotdjellel, nagykotdjellel vagy kiilonirjuk az alabbi példakat?

Habsburg csaszar,
Bajesy Zsilinszky Endre..........
Herman Otto6 Emlékmuzeum...
HImfy Strofa ....covvivirnniiiromienrnnsereerererssnsess
Bartok Béla Pasztory Ditta dij
Anjou kori
Schubert dalest
Derkovits Gyula Terem
Karpat Ukrajna
BCG oltas

3. Az alabbi tulajdonneveket lissa el raggal és képzivel!

a)

Tulajdonnéy
Knezich

Kossuth
Werbdczy Miklos
Schumann
Michelangelo
Horatius

Ragos (-val, -vel) alak

b)

Tulajdonnéy

Miskolci Nemzeti Szinhaz
Keleti palyaudvar
Réba-hid

Képzés (i, -s, -beli) alak
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4. Valassza el minden lehetséges helyen az alabbi szavakat!

CEYATANL ....osovorsvostinssimosssivonsssresssassessnsnatsnseassiesase sassss onsesasosssasasss s¥ersssisyors o bipvsL sivasarisiseresasensarass
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Megoldasok

A feladatlap

1. Révid vagy hosszi a maganhangzoé és a massalhangz6? Egészitse ki az alabbi szava-
kat!

katya (u — ) mennybolt (ny — nny)
tavirda (i — 1) penicillin (1 - 11)
kintorna (i — 1) négybillio (1 - 11)

hidi vasar (i - 1) bensdséges (n — nn)
mellél (6 — 6) klorofill (I — 1)
szivesség (i — 1) jatsszuk (sz — ssz)
gyaur (u— 1) diagram (m — mm)
diktatérikus (o — 6) beajanllak (I — 1)
Ertékelés

Ez a gyakorlat a kiejtés és a helyesirds szoros kapesolatéra épiil. A nem a kdznyelvi normat
kévetd kiejtés kovetkezménye a helyesirdsi hiba. A példak koziil a tavirda és a penicillin
szavak kiegészitése okozta a legtobb nehézséget (11-11 £6). A tavirda leirasakor bizonyéra
a sokkal ismertebb tavirat sz6 i-je volt rovidité hatassal. A penicillin idegen eredetii gyogy-
szernév, tehat meg kell tartanunk az eredeti helyesirdsat. A klorofill (9 f6) I-je mivel a kiej-
tésben altaldban révid, ezért rovid méassalhangzoval irjak tobben. A kintorna, azaz a német
eredetii verkli (10 8) manapsag nemigen hasznalatos sz6, és sokan nem tudjak, hogy sem
a kinhoz, sem a torndhoz semmi kéze. A gyaur (7 £6) és a bensdséges (6 £6) tint még nehe-
zebbnek, a katyii, a jatsszuk és a hidi vasar viszont egy-egy esetben volt csak hibas.

2. Ly vagy j?

Déntse el, melyik betiivel kell kiegésziteni a példakat!

skatulya muszaj mordaly
gereblye selypit karvaly
valyui zsivajog gomolya
csevej zsindely malyva
valyog mihelyt lajtorja
bolyhos zs0llye lakaj
kajla szerj bojler
robaj nyoszolya sulykol
naspolya folyjon sajog
dolyfos guzsaly

Ertékelés

A vdlyi, a selypit és a zséllye (9-9-9 £6) volt a legtébb hibapontos, a karvaly és a sulykol (8-8
f6), a dolyfos (7 16), a guzsaly (6 f5). A t6bbi példat csak egy-két f6 tévesztette el.
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3. Alkosson szoszerkezeteket vagy szoosszetételeket az alabbi szavakbol!

nemzeti, szin, szalag: nemzetiszin szalag

tébécé, szakorvos: tébécészakorvos

borostyan, ¢kszer: borostyan ékszer

buiza, kalasz, szin(i: buzakalaszszini

export, import, tevékenység: export-import tevékenység
atvilagito, bird: atvilagitébiro

személyi, jovedelem, ado, rendszer: személyijovedelemadé-rendszer
szaztizenot, évenként: szaztizenot évenként

harminc, ivnyi: harmincivnyi

szervetlen, kémia, tanarnd: szervetlenkémia-tandrné
szaz, milliardnyi (beruhazas): szazmillidrdnyi

MEH, atvevételep: MEH-atvevételep

parafa, talpa, papucs: parafa talpa papucs

Ertékelés

Ebben a gyakorlatban az egyik legbonyolultabb helyesirasi kérdéskor, a kiiloniras-egybeiras
legfontosabb szabalyaira kérdeztiink ra. Legtdbben a nemzetiszin szalag (17 £0), a buzaka-
laszszindi (17 16), az arvildgitobiré (16 f6) és a tébécészakorvos (15 £6) példak leirdsaban
hibaztak. Szintén elég sokan rontottik el a parafa talpii papucs (14 f6) és a borostydan ékszer
(13) szoszerkezeteket. A versenyzok tobb mint felének tiint igen bonyolultnak a tobbszords
szoosszetétel, a személyijovedelemado-rendszer (11 £6). Az export-import tevékenység leirdsa
viszont mindossze egy versenyzének nem sikeriilt. A t6bbi példa leirasdban csak néhdnyan
hoztak rossz dontést.

4. Mindharom oszlopban tall egy-egy hibas helyesirdsu szot! Karikazza be azokat!

tessék-lassék modra korpas kenyér igen nagy mértékben
Mississipi) nagy sikerfi nagypéntek

bemutato eléadas (‘szamon kéi utasszamlalé késziilék
f6-épitésvezets Allami Szamvevoszék  Kékes tetd
hadikorhaz vakuumszivattyu papiralapu

korong alakt szinuszfliggvény <,zgig@}(d'-i@§t3§ﬁ;)
tabutéma dobostorta daragaluska-leves
th-jarulék oda-vissza utazik exférj

Ertékelés

Az elsé oszlopban 1évé nem normativ irasméda *Mississipi folyonevet 8 f6 nem tartotta hi-
basnak. A kozépsé oszlopban 1évé szamon kér szoszerkezetet 10-en talaltak megfelelének,
pedig az AKH."? valtozasai kozé tartozik 2015 6ta, azaz az egybeirt forma felel meg a helyes-
irasi norménak. A harmadik oszlop hibas alakjat, a Zsigmond korabeli példat kotojellel irva
a 21 fés mezénybdl mindossze egyetlen versenyzé tartotta elfogadhatatlannak, aki felismerte
a tagok kozti grammatikai viszonyt.
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B feladatlap

I. Mi van a név végén: i vagy y? Egészitse ki ket!

Kazinczy Ferenc Batthyany Lajos Batsanyi Janos
Thokoly Imre Egressy Béni Rékoczi Ferenc
Bessenyei Gyorgy Kisfaludy Karoly Apéczai Csere Janos
Gorgey Artar Verseghy Ferenc Kolesey Ferenc
Andrissy Gyula Kéanyadi Sandor Brody Sandor
Wesselényi Miklos Munkacsy Mihaly Reguly Antal
Eszterhazy Karoly Csokonai V. Mihaly Dessewfly Arisztid
Ertékelés

Eza gyakorlat voltaz, amelyben a legkevesebben hibaztak a versenyzok. Mindossze Kisfaludy,
Gargey, Verseghy ¢ Munkdcsy nevében volt tévesztés harom-hdarom esetben, méds nevekben
elvétve egy-egy akadt: Brédy, Thikdly.

2. Kotdjellel, nagykotdjellel vagy kiilonirjuk az alabbi példakat?

Habsburg csaszar Habsburg csaszar

Bajcsy Zsilinszky Endre Bajesy-Zsilinszky Endre
Herman Ott6 Emlékmizeum Herman Ott6 Emlékmuzeum
Himfy strofa Himfy-stréfa

Bartok Béla Pasztory Ditta dij Bartok Béla—Pasztory Ditta-dij
Anjou kori Anjou-kori

Schubert dalest Schubert-dalest

Derkovits Gyula Terem Derkovits Gyula Terem
Karpat Ukrajna Karpat-Ukrajna

BCG oltas BCG-oltis

Beatles korszak Beatles-korszak

Kossuth radié Kossuth radio

Ikrek csillagkép Ikrek csillagkép

Maros Koros koze Maros—Koros kize

D vitamin tartalom D-vitamin-tartalom
Ertékelés

Biztos nyelvtani ismeretekkel kell rendelkeznie annak, aki jol szeretné megoldani az efféle
feladatot. A legtobben a Maros—Kards kize névben hibaztak (11 f6) tobbek kozott a hig-
nyos foldrajzi ismeretek miatt. Az Ikrek csillagkép leirasa sokkal jobban sikeriilt, minddsz-
sze 5 10 tévedett, mert nem ismerte fol a kiilonirandé mindségjelzés szoszerkezet tagjait.
A D-vitamin-tartalom két kotojellel torténd tagolasa 6 dolgozatban volt rossz. A tobbi példa-
ban egy-két hibat lehetett kimutatni. Mindenképp megemlitendd, hogy a Himfy-stréfa szoész-
szetétel viszont minden versenyzé megoldasaban tokéletes volt,
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3. Az alabbi tulajdonneveket lassa el raggal és képzével!

a)

Tulajdonnéy
Knezich

Kossuth
Werbdezy Miklos
Schumann
Michelangelo
Horatius

b)

Tulajdonnév

Miskolci Nemzeti Szinhaz
Keleti palyaudvar
Raba-hid

Svéjci Allamszovetség
Sebes-Koros-part
Nyugat-szibériai-alfold
Szent-Gyorgyi Albert-dij
Thélia Szinhaz

Ertékelés

Ragos (-val, -vel) alak
Knezichcesel
Kossuthtal
Werbdczy Mikléssal
Schumann-nal
Michelangeléval
Horatiusszal

Ragos (-val, -vel) alak
Miskolci Nemzeti Szinhazzal
Keleti palyaudvarral
Raba-hiddal

Svajci Allamszovetséggel
Sebes-Koros-parttal
Nyugat-szibériai-alfolddel
Szent-Gyorgyi Albert-dijjal
Thalia Szinhdzzal

Képzbs (-i, -s, -beli) alak
knezichi

kossuthi

Werbécezy Miklos-i
schumanni
michelangeldi

horatiusi

Képzbs (-i, -s, -beli) alak
miskolci nemzeti szinhazi
Keleti palyaudvari
Raba-hidi

svajei Allamszovetségi
sebes-Koros-parti
nyugat-szibériai-alfoldi
Szent-Gyorgyi-Albert-dijas
Thalia szinh4zi

A ragos alakokban tipushibanak szamitott, hogy a Michelangeléval névben az o nem nyult
meg a toldalék hatésara (7 f&). Néhanyan a Kossuth név végén 1évd th-val nem tudtak mit
kezdeni (4 £6). A Horatius tulajdonnév -val ragos alakjat nem a szabalyoknak megfelelen
irtak néhanyan (5 £6). A képzovel ellatott melléknevekben tipushibanak szamitott még mindig
a Keleti palyaudvari (10 16), a sebes-Kords-parti (9 £0), a michelangelos (7 16), a schumanni

(5 16) helyes leirdsa.

6 versenyzdnek sikeriilt ezt a feladatot hibatlanul megoldania, és két versenyz6 minddssze

egy-egy hibat ejtett.

4. Vilassza el minden lehetséges helyen az alabbi szavakat!

egyarant
ofotértes
konklazid
maharadzsa
peches
fotografal
hologram
alexandrinus
inflaciod
Sods

Fudzsi

egy-a-rant
o-fo-tér-tes
konk-li-zi-6
ma-ha-ra-dzsa
pe-ches
fo-to-gra-fal vagy fo-tog-ra-fal
ho-log-ram
a-le-xand-ri-nus
inf-la-ci-0

Sods

Fu-dzsi
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Bachhal Bach-hal
Maupassant-nal Mau-pas-sant-nal
Bordeaux-ban Bor-deaux-ban
Ertékelés

Az clvilasztési szabalyok legfontosabb eseteit dleli ol ez a példasor. A megoldasokban ti-
pushibanak szamitott a hologram (11 {6), a Maupassant (8 £6), az inflacio (7 16), a konkluzio
(6 10) elvalasztasa. A tobbi példaban ltaldban néhény hiba csuszott be. Két dolgozatban ez
a feladatmegoldas hibatlan volt, 6t dolgozatban mindossze egyetlen hibas alak sziiletett, hat
dolgozatban pedig csak két hiba jelent meg.

Osszegzés

Attekintve a 2019-es Karpat-medencei donto anyagat megallapithatjuk, hogy a versenyzék az
akadémiai helyesirasi szabélyzat 12. kiadasanak fébb valtozasaival dltaldban tisztiban van-
nak. A tollbamonddsok és a kitoltétt feladatlapok alapjan foként a kis és a nagy kezdébetiiket
illetden mutatkoznak nagyobb hianyossigok: a személynevek, az intézménynevek és kiils-
nésképpen a foldrajzi nevek irasmodjat tekintve. Ez utobbi esetben a régi varmegyck, a hely-
ismeret hidnya is kozrejatszik. Megoldast jelenthet a probléméra a tantargykozi integracio, az
irodalomtanitds Gsszekapesoldsa a foldrajzi, torténelmi ismeretekkel. A kiilonféle teriiletek
osszekapesoldséban segithetnek az olyan komplex, IK T-eszkozoket is alkalmazé feladatok,
mint példdul Ady életitjdnak megszerkesztése a Google-térképen, a fontosabb allomasok be-
jelolésével.
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